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En forintelse sedd ovanifran

En studie av de statligt formulerade malen och syften med upplysning om

Forintelsen

Abstract
Denna uppsats undersoker de fran statligt héll formulerade mal och syften med att ha

Forintelsen som en utgangspunkt for att vicka fragor om bland annat demokrati och tolerans.
Formuleringarna har sedan stillts mot fakta som frén statligt hall lyfts fram for att se om de

korrelerar.

Tre texter producerade fran statligt hdll har analyserats och stéllts mot forskare insatta i

amnet.

Flera av de onskvdrda malen fran statligt hall att studera har uppfyllts, sd som vikten av att
vicka empati. Dock dr det enbart offren som lyfts fram, forovare och askadares livssituationer
saknas. Vidare anas en tendens att jamfora olika gruppers lidande samt att utmala Forintelsen
och judarnas situation som unik, vilket kan motverka fruktbara kunskaper. Aven om
bakomliggande mekanismer sdgs vara viktiga att studera ges det foga fordjupande
diskussioner kring dessa i texterna. Vidare uppfylls mélet att skapa bittre attityd nir det

kommer till offren dock stirks samtidigt den negativa attityden mot forovarna.

Generellt bor den fakta som lyfts fram runtomkring hindelsen genomgd en reflektion for att

kunna se vad som egentligen sigs bade uttalat och outtalat.

Nyckleord: Forintelsen, Forum for Levande Historia, ldrare, demokrati, médnskliga rittigheter,
tolerans, folkmord, nazismen.
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1 Inledning

Forintelsen. De flesta av oss har hort ordet och har dven en tdmligen klar uppfattning om vad
ordet syftar pa. Fran regeringshall har under 90- och 00-talet papekats hur viktigt det &r att
kénna till och aldrig glomma Forintelsen. Men historia dr sdllan svart eller vitt och &n mer
sdllan finns det tid till att 14ra sig allt rorande en historisk héndelse. Vad ér det da mer precist

vi bor kédnna till och varfor?

P& Sveriges Radio P1 hordes ett program, Lantz i P1, 2008 dir det diskuterades vilka
detaljkunskaper som var viktiga att kdnna till for att kunna klassas som en ldrare med
tillrackliga kunskaper for att undervisa om Forintelsen. Diskussionerna bottnade i en
enkdtundersokning, gjord av Forum for levande historia, som bland annat handlade om
kunskaper om Forintelsen. Forum for levande historia gick ut med ett pressmeddelande som

konstaterade foljande:

Av enkiten framgick att manga larare saknar nddvidndiga kunskaper for att pa ett fortjanstfullt satt
kunna formedla insikter till sina elever om en av den moderna historiens viktigaste héndelser.

Lararutbildningen har inte tillriackligt utrustat dem med kunskaper som dr nddvéndiga for att formedla

.. . 1
insikter om Forintelsen.

Som blivande gymnasieldrare i historia vécktes var nyfikenhet. Vilka var de detaljfragor
som hade stillts till lararna och i vilket syfte? Intresset ledde oss vidare till Regeringen,
vilken stod bakom bildandet av Forum for levande historia. Harifran var steget inte ldngt

till initiativtagaren for hela projektet, nimligen fore detta statsminister Goran Persson.

1.1 Bakgrund

En rapport presenterad 1997 av Centrum f6r invandringsforskning och Brottsforebyggandet
radet visade att enbart 66 % av de tillfrigade ungdomarna var “helt sdkra” pé att Forintelsen

hade dgt rum. Med bakgrund av detta sade davarande statsminister, Goran Persson, i

! Forum for levande historia, pressmeddelande (elektronisk).



partiledardebatten i riksdagen samma ar, att vi ska informera om vad som hédnde under

andra virldskriget, om den ménniskosyn som lag bakom forintelsen av judarna”.?

Den informationsinsats som Goran Persson initierade kom att gd under namnet Levande
historia dar syftet var, och fortfarande ir, att med Forintelsen som utgangspunkt ta upp
fragor rorande bland annat demokrati, medmainsklighet och ménskliga rittigheter. Som ett
led i denna informationsinsats utkom upplysningsboken om Forintelsen, ... om detta ma ni
berdtta .... 1 bokens efterord skriver Goran Persson att vi genom att hélla dessa fragor vid liv
kan undvika att historien upprepar sig.” Férintelsen finns dven inforlivad i kursplanen for
historia inom grundskolan och &r den enda namngivna specificerade hindelse héri: ”Var tids
historia med framsteg och fredsstrivanden men ocksa folkmord, sdsom Forintelsen,

revolutioner och krig hor till det som alla elever skall ha kunskaper om.”

Enligt
historielararforeningen inforlivades begreppet 1 kursplanen 1994 och ir siledes sedan dess
nagot eleverna maste kdnna till.> Darfor ar det 4n mer intressant att se till det fran statligt
hall formulerade syftet med detta beslut samt vad som anses vara av vikt att kinna till om

just Forintelsen.

1.2 Syfte och fragestallningar

Fran statligt hall finns ett uttalat syfte med informationsinsatsen rorande Forintelsen. Goran
Persson tillsatte 1999 ett forum att uppnd detta syfte vilket innebar att med utgdngspunkt i
Forintelsen behandla fragor roérande “demokrati, tolerans och minskliga rittigheter”.®
Hérigenom skapades myndigheten Forum for levande historia. Det dr denna myndighet som
star bakom mycket av den information om Forintelsen som behandlas i skolan. I denna
uppsats vill vi se till de fran statligt hall formulerade mal och syften med att ha Forintelsen
som en utgdngspunkt for att vicka fragor om bland annat demokrati, ménskliga réttigheter

och tolerans. Vidare avser denna uppsats till att undersoka fakta kring Forintelsen som lyfts

fram fran statligt hall i ovanndmnda enkétundersokning, ... om detta md ni berdtta ... och i

? Statens Offentliga Utredning (SOU) 2001:5, Forum for levande historia, s. 33.
3 Bruchfeld & Levine, ... om detta md ni beritta ... (1998), s. 82.

* Skolverket, kursplan for historia inom grundskolan (elektronisk).
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Statens offentliga utredning — Forum for levande historia. Syftet ar att se huruvida dessa

fakta korrelerar med de méal och syften som lyfts fram fran statligt hall.

Foljande fradgestillningar ligger till grund for att uppna syftet:
e Frén statligt hall, vad formuleras som viktigt att lyftas fram om Forintelsen samt
varfor dr detta viktigt?
e Hur ser relationen ut mellan de formulerade mélen med upplysning om Forintelsen,
och det som faktiskt lyfts fram i vart specifika material som valts ut for denna
uppsats; enkitundersokningen, ... om detta ma ni berdtta ... och Statens offentliga

utredning — Forum for levande historia?

Genom vért syfte tittar vi pd vad staten anser att ldrare bor ldra ut till elever. Det ér unikt for
historieimnet att ha en specifik héndelse, Forintelsen, som skall behandlas i skolan,
dessutom att det finns en myndighet som sidger vad som bor ldras ut och varfor kring denna
hindelse. Detta innebér att Forum for levande historia stér for en bas till vad som kommer
att ldras ut till elever rorande Forintelsen. D4 staten gér in och har asikter om vad ldrare bor
kdnna till och lira ut, samt varfor, dr det viktigt att inte lata detta stir ogranskat. An mer
viktigt d& det handlar om att eleverna skall uppfostras samt hur detta skall ske. Med detta i
atanke ar motiven stora till att undersoka vilka kunskaper som forviantas av larare samt
varfor och huruvida vad och varfor éar forenliga. Detta for att i den pedagogiska
verksamheten kunna ge eleverna kunskaper och ldrdomar vilka inte tagits for givet eller fatt

std oreflekterade.

1.3 Material och metod

Detta ér ett examensarbete inom utbildningsvetenskap med historisk inriktning. Da det &r en
tvarvetenskaplig uppsats anvéinds for undersdkningen en humanistisk tradition vid analys
och tolkning av data. Detta for att ge kunna ge en stdrre frihet i tolkningen av materialet.
Hermeneutiken eller tolkningsldran som presenteras 1 Mellan det triviala och outsdgliga
(1998) av Sven-Eric Liedman, anvdnds som metod. I den hermeneutiska tolkningen spelar
exakthet mindre roll, fokus ligger i stillet pa djup och insikt. Aven om helheten bor belysas
sker detta inte under fasta strukturer utan det &r det sédrpriglade som &r av intresse.
Forstaelse och tolkning betonas varfor texter bor betraktas inifrdn, frdn det egna

6



perspektivet, detta i sin tur innebér en friare tolkning av spraket dir bade intentioner och
avsikter begrundas for att kunna na en forstaelse. Vid texttolkning utgdr hermeneutikern fran
att forfattaren har ett budskap riktat till andra méanniskor vilket mottas olika beroende pa
tolkarens forkunskaper. Genom djupare studium kan tolkaren dock komma nirmare en
forstaelse av texten och dess budskap.” Texterna som utgdr grunden for denna undersokning
ar av olika genrer och har alla tolkats aktivt, var for sig, utifrdin den ovan nidmnda
hermeneutiken, for att se vad som star uttalat, vad som &ar underforstatt och vad som inte
lyfts fram. Tolkning av texterna har gjorts under ldsningens ging och presenteras under

rubriken Analys.

Forsta texten som presenteras under Analys ar den faktainriktade texten ... om detta ma ni
berdtta .... Den handlar om Forintelsen och gavs ut 1998 pa bestéllning av
Regeringskansliet under informationsinsatsen Levande historia, initierat av Goran Persson.
Denna var en fOrsta atgérd i informationsinsatsen som Goran Persson initierade. Mycket av
den information som givits ut sedan myndigheten Forum for levande historia grundades, har
framstillts 1 informationssyfte och &dr sddant som ldrare pa eget initiativ kan ta del av. Att
undersdka allt material vore tyvirr omdjligt for en uppsats av det hér slaget. Onskvirt for
var del dr att undersoka det material som s& manga som mdjligt inom skolvérlden kommit i
kontakt med. D& ... om detta ma ni berdtta ... ir den stOrsta satsning pa distribution av
information om Forintelsen som bestillts fran statligt héll, &r den formodligen dven en av de
texter flest elever och ldrare kommit i kontakt med och ddrmed intressant att anvindas i
denna uppsats. Trots att den idag ar tio &r gammal sa &r syftet bakom dess tillkomst det

samma som det Forum for levande historia arbetar for.®

Vidare har den offentliga utredning (SOU 2001:5) som ligger till grund f6r Forum for
levande historia valts ut som primértext. Detta da det &r hiri syften och tankar kring
Forintelsen som en utgdngspunkt for frimjandet av bland annat demokrati och minskliga
rattigheter diskuteras. Det var pd regeringens beslut som en kommitté skulle bildas for att
“utreda etablerandet av ett Forum for Levande historia.” Detta forum skulle pa direktiv
behandla fragor som ror bland annat demokrati och ménskliga réttigheter med utgangspunkt

1 Forintelsen. Nio personer ingick i kommittén, samt en sekreterare, vilka star bakom SOU

7 Liedman, Mellan det triviala och outsigliga (1998), s. 140ff.
¥ Bruchfeld & Levine (1998).



2001:5. Nagra av dessa dr bland annat Kristian Berg, 0verintendent vid Statens historiska
museer, Héidi Fied, psykolog och Maire Rydh, gymnasieldrare. Vidare har kommittén
anvént sig av experter s& som Margareta Alin, chef for Kulturen 1 Lund och Jorgen Svidén,

departementssekreterare vid Kulturdepartementet.’

Den tredje texten dr den som véckte vart intresse for denna uppsats, ndmligen de fragor som
lag till grund for kritik och diskussioner rdorande detaljkunskaper om Forintelsen.
Undersokningen, vari frdgorna star att finna, gjordes 2007 pa uppdrag av Forum for levande
historia. Rapporten utkom 2008 och gir undre namnet En undersékning OM LARARES
erfarenheter av och uppfattningar kring undervisning OM FORINTELSEN. 1 anslutning till
dessa fradgor kommer dven Anders Lange, som sammanstéllt rapporten, och hans

motiveringar till enkétfragorna att vara en del i undersdkningen.

For att kunna komma fram till uppsatsen syfte racker det inte med att enbart titta pa det
utvalda materialet och malen som stéar uttalade diri. Ett vidare perspektiv och fler vinklar
kring Forintelsen och lirdomar av den &r nddvéndiga for att kunna motivera eventuella
standpunkter till det som framkommer efter en nirldsning av materialet. Med risk for att bli
fargade av en forskares teorier har vi valt att lyfta fram tvé stycken forskare vilka dven

sinsemellan skiljer sig nagot kring sina infallsvinklar rorande Forintelsen.

Vi upplever att en kombination av sociologen Zygmunt Bauman, och hans bok Auschwitz
och det moderna samhdllet (1994) och historikern Yehuda Bauer och boken Forintelsen i
perspektiv (2000) ger en nyanserad bild och samtidigt formedlar kunskap som pa méanga sitt

uppfyller de krav som det frin statligt héll uttalade syftet efterstravar.

For att analysen ska bli vilgrundad och begriplig for 14saren ges dven i uppsatsen rum for
diskussion kring sjdlva begreppet Forintelsen. Hir kommer dven andra forfattare att lyftas
in. I en del av litteraturen anvénds en foraldrad terminologi di forfattarna ofta viljer
bendmningen zigenare istéllet for romer. Zigenare dr en term som omvérlden givit dem
vilken inte séllan anvénts nedvirderande. I uppsatsen kommer termen romer att anvédndas

med undantag i kapitel 3 da valet av terminologin i dessa texter dr en del av undersdkningen.

?SOU 2001:5, s. 3f.



1.4 Uppsatsens disposition

Efter detta inledande kapitel behandlas begreppet Forintelsen under Forskningsbakgrund.
Olika definitioner samt en diskussion kring Forintelsen och huruvida den kan ses som en
unik hidndelse kommer att ingd. Huvuddelen av detta kapitel bestar av en redogorelse av
Baumans och Bauers teorier och avslutningsvis belyses delar av den diskussion som forts
kring Forum for levande historia. Déarpd foljer redovisningen av undersékningen, under
kapitel tre, 1 vilken de tre utvalda texterna presenteras och analyseras. I kapitel tre kommer
dven Lange och hans tankar rérande resultaten av enkédtundersokningen En undersékning
OM LARARES erfarenheter av och uppfattningar kring undervisning OM FORINTELSEN
ges utrymme. De tre analyserna som askadliggors var for sig stélls slutligen i det fjarde
kapitlet mot varandra och mot det frin statligt hdll formulerade syftet omndmnt ovan under
1.2. Hér fors dven en slutdiskussion i vilken slutsatser dras om frigestillningarna. Texterna
diskuteras utifrin det som presenterats under Forskningsbakgrund och under Ldrdomar
kommer arbetets relevans och bidrag till ldraryrket att belysas. Vidare ges dven forslag till

framtida forskning. Uppsatsen avslutas med en sammanfattning under kapitel fem.



2 Forskningsbakgrund

Det finns en uppsjo av forskning rorande Forintelsen. Denna uppsats syftar dock ej till att
undersdka héndelsen i sig utan &r att studera bland annat Forum for levande historias syften

och méls korrelation med de for uppsatsen utvalda fakta.

2.1 Forintelsen med stort F

Da det 4r med utgdngspunkt i statligt producerade texter rorande Forintelsen denna uppsats
skrivits dr det brukligt att anvdinda den terminologi som i dessa texter lyfts fram. I samtliga

texter skrivs Forintelsen med stor bokstav och ddrmed gors samma sak i denna uppsats.

Att anvanda stor eller liten bokstav varierar bland forskare och valet kan ses som ett
subjektivt sddant. Tittar vi till Nationalencyklopedin anviands genomgéende liten bokstav,
till och med boken ... om detta ma ni berdtta ...s underrubrik har felciterats och skrivs ” En

bok om forintelsen”'® och inte ”En bok om Férintelsen” '

som det faktiskt stdr. Variation
av stor och liten bokstav mellan forskare syns &ven i den litteratur som lyfts fram under
foljande rubrik. Att "Forintelsen” varieras med stor och liten bokstav i det kapitlet (2.1.1) &r
ett undantag i uppsatsen, detta da valet aterger hur forfattaren som omnémns sjilv gor i sin

litteratur.

2.1.1 Definitioner

Att finna en slutgiltig definition pa begreppet Forintelsen &r ej av intresse for denna uppsats
men dé en av utgdngspunkterna ir statens syfte att vicka fragor om bland annat demokrati
med utgangspunkt i Forintelsen dr det dndock intressant att som bakgrund diskutera olika

forfattares definitioner pa denna héandelse.

' Nationalencyklopedin, Férintelsen (elektronisk).
"' Bruchfeld & Levine (1998).
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Objektivitet inom forskning dr sdllan oproblematiskt. Som Bauer podngterar s paverkas vi
alla av var omgivning. Aven historiker kan paverkas av samstimmigheten kollegor emellan
och dérmed skriva det som anses vara “politiskt korrekt”. Det maste finnas en medvetenhet
om att beslutet att behandla viss utvald fakta istéllet for annan &r ett subjektivt val.'? Detta r
nagot att ta med sig, da forskares tolkningar kring definitionen av det skeende som

betecknas Forintelsen dven i sig dr en produkt influerad av sin tid.

Med Férintelsen &syftar de flesta nazisternas systematiska mérdande av judar i Europa.' I
Nationalencyklopedin stér att ldsa att Forintelsen &r det nazistiska folkmordet pa judar, men
har laggs dven till “och andra grupper”.'* Bauer forsker dock att problematisera begreppet
nagot mer. Han anser att skillnaden bor klargéras mellan “avsikten att utpléna en grupp i
bemirkelsen selektivt massmord och avsikten att tillintetgdra varje person i gruppen”.'> Den
forsta avsikten ges bendmningen folkmord och den senare forintelse. Forintelse kan siledes
beteckna det nazisterna 4samkande judarna, men dven vad som skulle kunna hianda andra om
det foregaende ses som en forebild. Folkmord 4r enligt Bauers definition ett planerat forsdka
att utplana en “etnisk”, “nationell” eller “rasméissig” grupp. Forintelse &r nidsta steg, en
radikalisering av folkmord, dér utpléning av varje enskild individ av gruppen ir malet.'®
Denna definition av Forintelse kan liknas vid den etnologen Ingvar Svanberg och historikern
Mattias Tydén lyfter fram i I nationalismens bakvatten (1999). Hér refererar de till Henry
Friedlander som menar att Forintelsen dr namnet pa det mordande nazister utforde av
minniskor som tillhdrde “en biologiskt definierad grupp”. Dessa grupper definierades av
nazisterna, enligt Friedlander, som handikappade, judar och romer.'” Friedlander verkar
dock inte hdvda att det krdavs en biologiskt definierad grupp for att en forintelse skall dga
rum, utan det han diskuterar &r just definitionen pa nazisternas folkmord, dven kallat den
Slutgiltiga Losningen eller Férintelsen”.'® Av ordvalen att doma verkar han inte ligga storre
vikt vid skillnaden pa folkmord och Forintelsen. Bauer hdvdar dock, for att summera det

ovan skrivna, att den enda grupp som hitintills utsatts for en forintelse ar judarna. Malet var

12 Bauer, Forintelsen i perspektiv (2000), s.17.

1 Svanberg & Tydén, I nationalismens bakvatten — Om minoritet, etnicitet och rasism (1999), s.45.

' Nationalencyklopedin, Forintelsen (elektronisk).

' Bauer (2000), s. 26.

'® Ibid. s. 27f.

7 Svanberg & Tydén (1999), s.45.

18 Friedlander, Euthanasia and the Final Solution, 1 The Final Solution. Origins and implementation, red.
David Cesarani (1994), s. 51. (Egen dversittning).
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inte enbart att fa bort alla judarna utan att helt omskapa virlden som om de aldrig hade

funnits. '’

Som exempel pa fragans kénsliga karaktéir kan statsvetaren Norman G. Finkelstein och hans
kontroversiella bok Forintelseindustrin (2000) nimnas. Han hévdar att Forintelsen “ar en
ideologiskt fargad framstillning av den nazistiska forintelsen”.” Finkelstein vill ej anvinda
Forintelsen med stort F om det som faktiskt hinde judarna d& han anser begreppet vara
beflackat genom utnyttjande for makt och profit. Héri ldgger han bland annat USA:s stod till
Israel och detta lands “brottliga politik” samt den kampaj som syftar till att fa pengar fran
Europa i ”behdvande Forintelseoffers” namn. Istdllet foredrar han den nazistiska
forintelsen.”' Dock syftar hans den nazistiska forintelsen till att definiera samma foreteelse
som gingse forskare bendmner just Forintelsen. Finkelstein ar inte ensam om att pavisa att
Forintelsen utnyttjats i politiskt syfte, &ven Bauer lyfter fram sddana exempel - om &n ej med
samma emfas - som Israel och dess politiker.”” Dock anvinder Bauer samma term i samtliga

sammanhang.

2.1.2 Ar det unika forslutet?

Att Forintelsen &r ett av historiens virsta brott mot méanskligheten &r det fa idag som skulle
sdga nagonting emot. Svanberg och Tydén ldgger hir till att det enligt manga 4r en unik
judisk tragedi. Dock problematiserar de denna instdllning genom att poédngtera risken att
utesluta jimforelser med andra folkmord da en anhédngare av idén om den judiska tragedin
skulle kunna pastd att detta forringar den judiska dimensionen av héindelsen. Med detta

stillningstagande klassas Forintelsen som unik och ojamforbar.”

I forskarens roll ligger dock att jimfora och att gora analyser, dirmed méste @ven
Forintelsen behandlas som en del av ndgot mer. Den méste ldnkas samman med bland annat
mord pa andra grupper, militarism och ménniskosyn. Vidare bor den analyseras utifrdn

bakomliggande foreteelser vilka var langt ifrdn karakteristiska enbart for Tyskland. Exempel

' Bauer (2000),s. 27f.

20 Finkelstein, Forintelseindustrin (2000), s.13.
> bid. s.13ff.

22 Bauer (2000), s. 12.

3 Svanberg & Tydén (1999), s.46.
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pa sadana foreteelser ar de psykologiska funktioner vilka mojliggjorde lydnad, den
biologiska manniskosynen samt den tekniska inrdttningen bakom morden. Svanberg och
Tydén vill med andra ord siga att Forintelsen maste generaliseras for att kunna ge allmén
kunskap kring folkmord och bakomliggande orsaker. Dock ses Forintelsen som unik i den
bemairkelsen att den aldrig kommer bli identiskt upprepad, d&ven om liknande kan ske i annan

form.**

Likt Svanberg och Tydén framhdver dven Bauman att beroende pd hur man ser pa
Forintelsen, som unik eller inte, sd bidrar denna syn till olika kunskaper. Ses den exempelvis
”som en fortséttning av antisemitismen [judehatet] med andra metoder, framstar den som en
isolerad héndelse [...] som kanske kan sprida ljus 6ver patologin 1 det samhélle dédr den
intraffade”.”> Men for att kunna belysa och ge kunskaper om dagens samhille behover
Forintelsen ses som en Oppen hindelse. Bauman hidvdar att ménga studerar Forintelsen pé
fel sétt. Sociologen fragar sig vad det &r for manniskor som kan utfora sddana illdéd och vad
som féir de andra méinniskorna att tillata detta. Istillet for att frdga sig vad sociologerna kan
sdga om Forintelsen borde de fraga sig vad Forintelsen kan séga om sociologerna och deras
verksamhet idag. Det som studeras kring ménniskornas beteenden och deras handlingar
under Forintelsen bor med andra ord inte ses som nagot unikt for just dem, fruktbart blir det

forst nér detta l4ggs pa dagens samhélle och ddrmed visar hur vi ménniskor &r. P4 sé sétt kan

vi ta ldrdom och skapa forutsdgande kunskaper.*®

Bauer lyfter fram ett annat problem med att betrakta Forintelsen som unik. I detta unika
lagger méanga forfattare négot oforklarligt bakom nazisternas brutalitet och askddarnas
tystnad, en inre "aspekt” som inte gér att forklara. Skulle Forintelsen vara unik pd detta sétt
hamnar den utanfor historien och blir otillgdnglig for historisk analys och rationella
diskussioner. Alternativet till detta &dr att Forintelsen ar en del av den ménskliga historien
och déarmed gar att forklara s& som andra hdndelser gor. Forklaringarna kan vara flera och ta
lang tid att nd fram till, men viktigast dr 4nda att i forsta hand ta det historiska ansvaret och
erkdnna att det finns en forklaring.”’ Bauer anser dock att det finns andra sitt att se pa

Forintelsen som gor den hittills unik, vidare att den trots allt kan upprepas i ndgon form da vi

** Svanberg & Tydén (1999), s.46f.

5 Bauman, Auschwitz och det moderna samhiillet (1994), s. 21.
0 Ibid. s. 21,

" Bauer (2000), s. 30ff.
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lever i en tid dér liknande hdndelser som Forintelsen dr mdjliga. Dock noterar han, likt
Svanberg och Tydén, att den inte kommer upprepas identiskt. Saledes ses detta hittills unika

, , 28
som en Oppen handelse.

2.2 Civilisationens byrakratiska baksida

Fragor kring vad som faktiskt hinde under Forintelsen, hur ménga som dog och vem som
fordrev vem dr ofta latta att hitta fakta kring. Ofta ar det lattare att komma narmare och leva
sig in 1 situationen rorande offren dn forévarna da det ar frimst frin judar vittnesskildringar
finns tillgédngliga. Judarna var offer for en makt som segrarna 1 andra vérldskriget inte ville
identifiera sig med, inte ville forstd. Dessa forovare ville segrarna naturligtvis inte kidnna
igen sig sjilv i heller. Darmed kunde det goras en tydlig uppdelning mellan ”ond” och
”god”. Enligt Bauer kan vi genom offrens vittnesskildringar samt litteratur, film och musik
med mera identifiera oss med dem och komma nirmare en forstielse.”” Men varfor det
hénde, hur det kunde hénda och om det kommer att kunna hdnda igen ar fragor som &r
betydligt svarare att besvara. Hur kan man titta pd Forintelsen, vad dr det som bor lyftas
fram fOr att ge fruktbara insikter och djupare forstaelse? I foljande avsnitt kommer Baumans
och Bauers tankar och teorier kring Forintelsen att belysas utifrén deras ovan nimnda bdcker

Auschwitz och det moderna samhidillet respektive Forintelsen i perspektiv.

Manga vill betrakta Forintelsen som ndgot oforklarligt och styrt av onda krafter. Hur
argumenterar man for en sddan standpunkt? Enligt Bauer var det ménskliga handlingar som
lag bakom, likt det dr i alla situationer. Om en ménniska utfér en handling dr denna indirekt
en mansklig hanlig vilken dé& dven kan utforas av ndgon annan oavsett om den &r god eller

ond. >

Vad som méste forstds och som vi enligt Bauman végrar att erkinna &r att Forintelsen inte
kan betraktas som nigon motsats till den utvecklingsvdg som vart samhélle rider pa.
Bauman anvénder sig av en liknelse dar han framstéller samhéllet som ett mynt, dir den ena

sidan symboliserar det goda och den andra det onda. Dessa tva dr bdda nodvindiga for att

% Bauer (2000), s. 32ff.
2 1bid. s. 39.
30 Ibid. s. 32f.
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utgdra myntet. Vi dr s& vana vid att enbart se den ena sidan av moderniteten med dess i vara
Ogon positiva utveckling och formagor att vi blundar for den faktiska mojligheten av den
andra sidan dér dven vi ar kapabla att utféra sadana saker som Forintelsen. Bauman menar
vidare att minniskan maste inse det faktum att dessa tvd sidor troligen aldrig kan existera
utan varandra.’’ Det som betecknas som ont och mordiskt & med andra ord nigot
nddvindigt. Aven Bauer menar att det vi kallar ont hér méinskligheten till. Han anser att ”det
fasansfulla med forintelsen ar inte att den avvek fran minskliga normer. Det fasansfulla dr

att den inte gjorde det.”*

Blod hor historien till och &r langt ifrdn oménskligt. Folkmord bor
betraktas som nagot naturligt vilket dndock kan bekdmpas genom att stirka minniskans
anti-mordiska bojelser. Av denna anledning ar det viktigt att géra jamforelser med andra
hindelser i1 historien for att kunna klargdra relevansen av slutsatser. En hindelse blir

meningslés om den framstills som ojamforlig och “utan tidigare motstycke”. **

Bauer stiller sig kritisk till Baumans teori om att det var genom den tyska staten och det
moderna samhillets byrdkrati som Forintelsen 4gde rum. Han anser ndmligen att nazisterna
sjdlva vinde sig emot staten och att den moderna Preussiska staten i sjdlva verket var ett
hinder for nazisternas ideologiska drom. Exempelvis gick nazisterna emot det rddande
samhiéllets legalistiska natur och sparrade réttssystemet for att undvika konflikter med
handlingar av brottslig karaktir. Vidare var malet for att uppnd den utopiska drommen att
med judarnas forintelse utplana tvd av det moderna samhiéllets onda element, kapitalismen
och kommunismen.** Med andra ord har Bauman, enligt Bauer, missat det faktum att ’en
anti-statlig ideologi kan vara precis lika effektiv ndr det géller att fullfdlja syften av

folkmordskaraktir som en ordinir statlig byrakrati”.*

Bauman forsoker dnda att pavisa hur Forintelsen dr en del av vart moderna samhille och hur

det var mojligt att den intrdffade. Om detta sdger han att vi méste inse att

[...] varje ”bestdndsdel” i1 Forintelsen — alla de olika saker som gjorde den mojlig — var normal; inte

”normal” i betydelsen att vara bekant, [---] utan i betydelsen att stimma 6verrens med allt det vi kénner

3! Bauman (1994), s. 29.
32 Bauer (2000), s. 58.

33 Ibid. s. 55ff.

3 Ibid. s. 99ff.

3 Ibid, s. 99.
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till om var civilisation, dess viagledande principer, dess prioriteringar, dess inneboende syn pa vilden —

och p4 de lampliga sitten att uppna sdvil minsklig lycka som ett fullindat samhille.*®

Han refererar vidare till Raul Hilberg som menar att Forintelsen inte var en liten del av det
tyska samhéllet som utmairkte sig fran helheten utan Forintelsen var det organiserade tyska
samhillet i en av dess speciella roller.’” Med detta &r inte sagt att det tyska samhillets
organisation avvek frdn Ovriga samhillen. Dock koncentreras ofta skulden for Forintelsen
enbart pa tyskarna som grupp, detta da det hivdas att det bara kunde hdnda i Tyskland, och
eftersom vi inte &r tyskar kan det inte hdnda oss. Enligt Bauer ar detta sétt att se pa det ett

sdtt att fortranga sin dngslan, dngslan 6ver att det kan héinda dven ndgon annan stans.”®

Somliga forknippar Forintelsen med den antisemitism och de pogromer som judar utsatts for
under arhundraden. Bauman hdvdar att skillnaden mellan Forintelsen och en pogrom é&r
oerhort stor. En pogrom bottnar i kinslor vilka manipulerats till ursinne vilket leder till ett
“antijudiskt pobelvéld™*® som saknar struktur. Den enda storre pogrom som dgde rum under
Nazitysklands styre var den som intriffade under Kristallnatten och som krivde ca 100
judars liv. For att &stadkomma samma resultat som tyskarna lyckades med under Forintelsen
med samma metoder som man anvéinde sig av under Kristallnatten sd skulle det kridvas runt
200 ar. Bauman vill pavisa att utan det enorma byrakratiska maskineriet sd hade det varit
oerhort svért att genomfora Forintelsen.*® Byrakratin 4r med andra ord en av de faktorer som
mojliggjorde denna. Dessa byrékrater som aldrig tidigare hade avlossat ett skott blev nu en
del i det stora maskineriet och utforde, medvetet eller omedvetet, handlingar som ledde till
miljoner judars dod. Bauman menar att byrdkraterna helt enkelt hade svirt att se de
orsakssamband som deras arbete innebar; de sdg inte de yttersta effekterna av sina
handlingar. I Auschwitz och det moderna samhdllet tas liknelser upp med en vapenfabrik dir
arbetarna blir overlyckliga av en ny stor order som gor att de dverlever och far betalt men
samtidigt beklagar de sig dver ett krig tusentals mil bort dér folk dér med hjélp av de kulor

och vapen som de sjilva tillverkat.*!

36 Bauer (2000), s. 30.

37 Bauman (1994), s. 30f.
¥ Bauer (2000), s. 72.

¥ Ibid. s. 132.

“ Ibid. s. 132f.

1 Ibid, s. 50f.
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Bauer stiller sig ndgot emot Bauman i det att han i dennes teori saknar vissa svar. Byrakratin
kan forklara hur det var mgjligt att genomfora Forintelsen, dock ger analyser av strukturen
inte svar pa frigan varfor byrdkrater skickade ménniskor i ddden.*” Till skillnad fran
Bauman anser Bauer att antisemitismen i hogsta grad var en avgorande faktor till att
Forintelsen dgde rum. Den ma inte ha yttrat sig som under tidigare fall, dar politik, religion
och ekonomin spelat in, utan for nazisterna var det en ren “abstrakt antisemitisk ideologi
inom ramen for biologisk rasism”.** Kriget nazisterna forde var nytt av sitt slag, det var ett

krig dar frdmsta fienden var judarna och nytt med detta var ett folkmord som Overgick i

forintelse.**

Ett forsok till svar pd de fragor Bauer dr ute efter kan ses i det fenomen Bauman bendmner
distansering. Med detta fenomen vill Bauman pavisa att det &r helt olika saker att ge order
om att exempelvis lasta ombord en bomb pa ett flygplan och att stad for tillverkningen av
samma bomb. I det forsta fallet kan man hivda att den som ger ordern kanske inte har en
tydlig bild av vad som kommer att hinda med denna bomb. I det andra fallet 4r samma
kunskap helt dverflodig for att denna lagerarbetare ska kunna skota sin uppgift klanderfritt.
Genom att dela upp tillverkningsprocessen och distansera de enskilda uppgifterna fran
varandra och fran produktens avsedda syfte blir frdgan om skuld och ansvar néstintill

omdijlig att besvara. *

En annan aspekt av fenomenet distansering dr ndgot som Bauman kallar “erséttningen av
moraliskt ansvarstagande med tekniskt”.*® T en ren linjir orderhierarki 4r varje person
ansvarig infor sin omedelbare Overordnade. Dennes godkénnande dr givetvis viktig for
personen, men han dr fortfarande medveten om vad f6ljderna av hans handlingar blir. Pa sa
sdtt stills personen konstant i en situation dir han véger vikten av den dverordnades vélvilja
mot uppgiftens konsekvenser. Detta kan resultera i en konflikt da personen kanske anser att
den Gverordnade Gverskridit sin kompetens genom att ge en viss order som personen anser
vara moraliskt oacceptabel. Alla dessa konflikter forsvinner mer eller mindre ndr man
ersitter den linjdra orderhierarkin med en funktionell uppdelning och separering av

uppgifterna. “Tekniskt ansvar skiljer sig frdn moraliskt ansvar genom att det bortser fran att

2 Bauer (2000), s. 46.

* Ibid. s. 44.

“ Ibid. s. 44.

* Bauman (1994), s. 146f.
8 Ibid. s. 144.
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handlingen &r ett medel for ndgot annat 4n sig sjilvt.”*” Resultatet som oundvikligen foljer
ar att nar kopplingar till handlingen forsvinner sa blir byrakratens eget arbete ett mal i sig

och inte ett 1 ett led som leder till ndgot annat.

Aven om Bauman hivdar att byrdkratin var nistintill minutidst planerad och genomford
hidvdar Bauer att den trots allt genomsyrades av ineffektivitet. Det fanns utrymme for
individuella att mandvrera for egen vinning vilket kunde kollidera med det frdn bdrjan
planerade. Vidare kan nazisternas system ej heller ses som kostnadseffektivt, da de

manniskor som dédades hade bidragit mer till ekonomin genom arbete i samhillet.*®

Vad som é&r viktigt att nimna i detta sammanhang dr att Bauman poéngterar att den moderna
byrakratin inte maste resultera i Forintelsen eller att den pd ndgot sétt var den enda orsaken

till dess uppkomst. Han hévdar att:

den byrakratiska kulturen som manar oss att se samhéllet som ndgot som ska administreras, som en
samling “problem” att 16sa, som en “natur” att “kontrollera”, ”behérska” och “forbattra” eller “omskapa”,
som ett legitimt foremal for “social ingenjorskonst”, allmént uttryckt som en trddgard som ska planteras
om med maktmedel hallas i det skick som planerats [---] var den atmosfar i vilken idén om Forintelsen

kunde formuleras, sakta men sékert utvecklas och fullbordas.®

Faktum kvarstir att Forintelsen utspelade sig i ett samhélle som vi gidrna vill anse var
modernt och dir sddana hindelser inte borde kunna intréffa. Folkmord har funnits sa ldnge
minniskan har haft en historia och Forintelsen dr pd manga sétt bara en i raden av dessa.
Som Bauer poédngterar dr Forintelsen inte hittills unik pa grund av nazisternas brutalitet.
Mord och brutalitet hor till historien och &r inget nytt. Darmed skulle historien bli irrelevant
om det hdvdas att vi ej kan fOrstd nazisternas mordiska uppsét.”® Forintelsen hade dock vissa
sdrdrag som skiljer den ifrdn andra folkmord och dessa drag ar tydligt firgade av modernitet
enligt Bauman. Hade det moderna samhéllet misslyckats i och med att Forintelsen tilldts
hinda? Bauman vill mena pa att det egentligen var precis tviart om. De sdrdrag som skiljer

Forintelsen frdn andra folkmord visar pd att det moderna samhéllet inte pa ndgot sétt hade en

7 Bauman (1994), s.148.
* Bauer (2000), s. 71f, 94.
¥ Ibid. s. 42.

>0 Ibid. s. 36f.
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passiv roll 1 Forintelsen och det dr inte genom dess svaghet och oduglighet som man

misslyckades utan genom en direkt paverkan som man lyckades.”' Bauman menar p4 att:

[---] Forintelsen var lika mycket den moderna civilisationens produkt som dess misslyckande. Likt allting
annat som utfors pa ett modernt — rationellt, planerat, vetenskapligt praglat, fackmannamaéssigt, effektivt
styrt, samordnat — sitt, 6vertriffade Forintelsen alla hdndelser som man menade var dess premoderna
motsvarigheter, stillde dem i skuggan och avsldjade dem som primitiva, ockonomiska och ineffektiva i

jamforelse.™

Forintelsen var en naturligt 6verldgsen prestation precis som en fabrik idag &r naturligt
Overldgsen en hantverkares verkstad eller en modern gérd naturligt dr 6verldgsen sin tidigare
motsvarighet.”® Det i sanning moderna folkmordet &r annorlunda jimfért med sina
foregangare. Bauman péastir att tidigare folkmord hade som syfte att bli av med en
motstdndare. I det moderna folkmordet récker inte detta utan malet och syftet r i detta fall
att skapa ett samhlle som ar radikalt annorlunda och bittre.”* Aven Bauer stiller sig bakom
detta som unikt for Forintelsen, dock utan att bendmna det som ett modernt folkmord. Han
menar att syftet hade en universell karaktir. Andra folkmord har varit geografiskt
begransade. Nazisterna hade dven som mal att fullstindigt forinta. Forintelsen var en extrem
form av folkmord, dock syftar det extrema ej pa offrens lidande. Offrens lidande hér var inte
storre dn det for offer fran andra folkmord. Bauer menar att ”den ideologiska, globala och

55 .
722 Bauer vill

totala aspekt som priglade folkmordet pa judarna [...] gor den utan motstycke.
dock tilldgga ytterligare skillnader fran tidigare folkmord i det att han betonar syftet med
Forintelsen som icke-pragmatiskt och irrationellt. Andra folkmord har haft bakomliggande
syften som politisk utbredning och ekonomisk konkurrens, men nazisternas syfte bakom
folkmordet &r grundat pa fullstindiga myter och icke-pragmatisk ideologi. Dock
genomfordes folkmordet med pragmatiska och rationella metoder. Detta irrationella

bakomliggande syftet ihop med det universella malet &r ndgra av de foreteelser som gor

Forintelsen Aittills unik. >

> Bauman (1994), s. 132.
32 Ibid. s. 132.

3 Ibid. s. 131f.

> Ibid. s. 135fT.

> Bauer (2000), s. 64ff.
%6 Ibid. s. 61fT.
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Bauman forsoker fortydliga den nazistiska utopin genom att likna den vid en
tridgdrdsmaéstare och dennes vision. Precis som nédr man skoter och planerar den fullaindade
tradgarden sa ser man i sina tankar en bild av hur allting skall vara. Allt som inte passar in i
denna bild som exempelvis ogrds maste do, inte sd mycket for att det dr ogrés utan for att det
forstor den vackra och vélordnade bilden av den perfekta tradgarden. Den moderna kultur
som vi lever i idag &r en trddgadrdsméstares verk och hela samhillet dr uppbyggt enligt dessa
direktiv. Om den perfekta tridgarden skall uppnds sa méste ogrds bekdmpas och detta ar inte
en destruktiv verksamhet utan tvirt om en konstruktiv sddan. Bauman vill géra géllande att
Hitlers offer inte dodades for att man ville kolonisera omraden som de bodde pa utan for att
de inte passade in i den bild av samhillet som Nazityskland hade satt upp.”’ Judarna kunde
helt enkelt inte omskolas utan: [...] maste elimineras pd grund av sitt genetiska eller
idémadssiga arv — pd grund av en naturlig mekanism, motstindskraftig och immun mot

kulturell foradling.”®

Att efterstrdva den utopi som omnédmns ovan, med ett universellt mal leder enligt Bauer till

massmord. >’ Byrakratins betydelse for detta ir dock mindre kontroversiellt, tvirt om:

[...] for forintelsens del &r betydelsen av byrakratin och andra sddana faktorer som delar av de moderna
strukturerna samt betydelsen av den inverkan ekonomiska, sociala och politiska kriser hade allmént
godtagna. Men utan vigledande ideologisk motivering och rittfardigande skulle massmord i allmédnhet

och uppsétet att utplana det judiska folket i synnerhet ha varit otdnkbart. Ideologin &r av central

betydelse.60

Bakgrunden till den nazistiska utopin &r en ideologi av antisemitiskt slag, vilken Bauer, som
ovan podngterats, anser vara allt for viktig for att negligeras.”’ Den nazistiska
antisemitismen visade sig pa ett mindre uttalat sétt 4n vad som kanske ofta tros. Judar sags
som en mindre icke-tysk impopulir grupp. Dock var detta ej unikt for Tyskland, i Osteuropa
var dessa stimningar dnnu starkare. Det var istéllet eliten i nazistpartiet som sag dem som ett

storre hot mot ariska sldktet och deras utopi. Vidare hdvdar Bauer att Hitler sjdlv och hans

7 Bauman (1994), s. 135ff.
* Ibid. s. 137.

%9 Bauer (2000), s. 61.

% Ibid. s. 60.

%! Ibid. s. 61.
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ledarskap drev de andra vidare till mordiska instillningar.”” Ménga antisemitiska
forestillningar som inbegreps i nazismen hade tagits over fran kristna sddana, vilka
utvecklats sedan drhundraden. Dock avvisades den kristna teologin. Ett exempel pa en
forestdllning som nazisterna Overtog frdn kristna var att det fanns en judisk
sammansvarjning om att styra vérlden. Judarna sags av vissa kristna som djdvulen, en tanke
nazisterna byggde vidare pa. Vidare forenade nazisterna sin antisemitism med
socialdarwinismen® och anvinde denna som en logisk foljdhandling till det foregaende.®

Eliten 1 Nazityskland godtog ledarskapet och ville bli en del av utopin, en del av de frimsta
inom omraden som det forskades pé. Folket i de ldgre samhillsskikten ser upp till eliten och

vad de har att siga vilket gor de litta att manipulera.®®

Den totalitira regimen var dock inte sa totalitir som ménga tror. Genom protester fran bland
annat tyska kyrkor stoppades officiellt mord pa handikappade, och borttagandet av krucifix i
skolor, vidare fick protesterande tyska kvinnor sina judiska mén tillbaka 1943. Nagot annat
som talar emot det extremt totalitira dr att de som motsade sig den nazistiska politiken,
exempelvis vigran att delta i mord, ej straffades med varken féngelse eller avrittning som

flera annars skulle kunna tro.%¢

Forintelsen intrdffade for mer dn ett halvt d&rhundrade sedan och di den generation som
upplevde den direkt mer eller mindre har détt ut, riskerar dess omedelbara resultat i form av
offer att forsvinna. Men Bauman understryker tydligt att vi maste inse det faktum att de
kannetecken som en ging mojliggjorde Forintelsen inte alls har bleknat bort och forsvunnit
utan i1 allra hogsta grad fortfarande finns levande &n idag. I och med att de inte har
forsvunnit sd har inte heller Forintelsens mdjlighet forsvunnit. Att inte beakta detta och tro
att vi idag dr visare och fordomer vald, grymhet och omoral kan vara oerhort farligt. Att
illdad an idag sker runt om i vérlden bland "inte sirskilt civiliserade” och “andligt avldgsna
folk” kanske kan forklaras bort med att vi 1 vart samhélle dr mer utvecklade, men da far man

tdnka att 1941 var det ingen som kunde forutse Forintelsen eller ens greppa tanken pd att

52 Bauer (2000), s. 46ff.

63 Socialdarwinism sager att det finns ménskliga raser. Dessa for en kamp om tillvaron i vilken den bést
lampade Gverlever. De som &r simre kommer genom naturligt urval att slas ut vilket gynnar rasens utveckling.
Den starkare dr den béttre och har en moralisk rétt, néstintill plikt, att harska 6ver och om nédvéndigt forgora
den andre.

54 Bauer (2000), s. 58ff.

*Ibid. s. 51.

*Ibid. s. 53.

21



nagot sddant kan intrdffa. Idag ar det aterigen otidnkbart men det vi vet idag &r att dven “det
otidnkbara maste tinkas”.®” Bauer fortsitter att diskutera detta och menar att vi maste se
Forintelsen som en varning. Likt Bauman hévdar han att likviardiga hindelser &r mojliga
aven idag. Forintelsen var inte oforutsidgbar, utan skulle ha kunnat férhindras av exempelvis
andra vistmakter. Men hade den inte intrdffat hade vi inte heller kunnat sidga att den
undveks.®® Férintelsen bor ingd i en analys av ett varningssystem. Bauer uttrycker hirtill

foljande:

”Moderat” social utfrysning av en utpekad grupp eller “moderat” ogillande av en minoritet kan mycket
vil leda till massmord nér en politisk elit som fatt makten vill undanskaffa den utpekade gruppen,
forutsatt att intelligentian identifierar sig med den politiska eliten och den regim som upprittats av

eliten, ocks4 utan att vara ideologiskt Gvertygad om att mordandet 4r berittigat. ©

Det var inte enbart Forintelsens massmord som hade en elit bakom planer och genomf6rande
av massmord, utan eliter fanns dven bakom folkmorden pa tutsier och ohyggligheterna under

Pol Pot-regimen for att nimna nigra exempel.”

Vi ér alla tdnkbara offer, tinkbara gédrningsmén, tinkbara askddare. Nér det géller Rwanda [...] och
andra stéllen dr de flesta av oss dskadare, som hittills inte har lart mycket av det forflutna. Forintelsen ar

en varning.”!

Detta citat pdminner oss om vikten av att fortsitta de diskussioner kring hur och vad vi kan
lara av historien. Vi far aldrig slappna av och tro att vart civiliserade samhélle skulle vara
helt forskonat fran de mekanismer som lag bakom de hemskheter som utspelade sig under

andra virldskriget.

2.3 Diskussion kring Forum for levande historia

Som ndmnt 1 syftet dr det av stor vikt att granska det som staten, i detta fall Forum for

levande historia, anser att ldrare bor kdnna till och formedla till eleverna. Redan vid

7 Bauman (1994), s. 127
% Bauer (2000), s. 32.

% Ibid. s. 53f.

" Ibid. s. 54.

! Ibid. s. 83.
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forumets bildande var meningarna delade kring dess roll och funktion. Det som gav upphov
till den hér uppsatsen var i forsta hand diskussionerna kring fragorna i enkéten En
undersokning OM LARARES erfarenheter av och uppfattningar kring undervisning OM
FORINTELSEN. Diskussionerna som syntes i massmedia rorde frimst fragorna som bestod
av detaljkunskaper om Forintelsen. I en artikel pad DN.se star det bland annat att Ulf Bjereld,
som &r professor i statsvetenskap, menar att frdgorna inte mater ndgon djupare forstéelse.
Han anser att larare dven utan dessa kunskaper kan férmedla kunskaper om Forintelsen pa
ett inlevelsefullt sitt. Vidare anser historieprofessorn Sverker Oredsson, i samma artikel, att
kunskapsbrister bor lyftas fram, men ej enbart rérande Forintelsen utan dven i1 fraga om fler

hindelser under 1900-talet.’””

I Syndsvenskan noterar Fredrik Persson, doktorand 1 historia, att kunskapsfrdgorna rérande
Forintelsen utgér en mycket liten del av hela undersokningen, samt att frigorna ar besvérliga
och fokuserade pa detaljer. Ironiskt papekar han att historieundervisningens syfte som tur
inte dr att forbereda elever och studenter for ett Forintelsens Trivial Pursuit. Vidare anser
Persson att reaktionen av resultatet dver kunskapsfragorna dr Gverproportionerade, bland
annat med tanke pa att det enbart var en tiondel av respondenterna som undervisade i
historia pa hogstadiet eller gymnasiet samt att det fanns andra resultat i rapporten som ar
minst lika uppseendevickande. Slutligen kritiserar Persson hela Forum for Levande historia
som institution i det att han frdgar sig om den 6ver huvud taget fyller sin funktion nér de
anser att ldrares kunskaper dr sa daliga, samtidigt som det dr de sjidlva som sttt for
upplysningsverksamheten kring Forintelsen det senaste decenniet.”” Persson &r inte ensam
om att kritisera Forum for levande historia som helhet, 457 personer, historiker, socionomer,
statsvetare med flera har skrivit under en uppropstext mot statlig kampanjhistoria vilken
publicerades pa DN.se 2/4 2008. Undertecknade ar oroade Over att Levande historia blir allt
mer regeringsstyrd och anvdnds som en ideologisk kampanj, dir den sittande regeringen
bestammer hur historien ska tolkas och vad som dr gott och ont. Yttrandefrihet och tolerans
for avvikande asikter &r en viktig del av demokratin som genomsyrar skolan, men detta
hotas nidr regeringen bestimmer hur historien ska tolkas och anvidndas for

gymnasieeleverna.”* 1 PI Vetenskapsradions Historiska klubben, hérs 23/11 2007 Max

72 DN.se, http://www.dn.se/nyheter/sverige/lararenkat-om-forintelsen-far-stark-kritik-1.665537 (2009-03-24).
73 Sydsvenskan.se, http:/sydsvenskan.se/kultur-och-nojen/article35933 1/Fragor-vacker-fragor.html, (2009-03-
24).

™ Upprop mot statlig kampanjhistoria, http://www.historieuppropet.se/ (2009-03-31).
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Andersson, riksdagsledamot for miljopartiet, som dven han tycker att Forum for Levande
historia ar for mycket styrt av politiker. Han anser att forumet bor ldggas ner, och om inte
bli mer fritt och ostyrt. Enligt Andersson dr det politiker som véljer vad som ska kommas
thdg och vad som ska glommas. Vi méste hoja blicken och se att &ven demokratier inte har
helt rena hander, bland annat sa terrorbombades civilbefolkningen i Tyskland for att forsvara
demokratin. Eskil Frank, chef for Forum for levande historia, menar att uppdraget for
forumet &r just att jobba med brott mot minskliga rittigheter, vilket de gor.
Terrorbombningen i1 Tyskland faller under krigsbrott, vilket inte & vad myndigheten ska

syssla med. "

Alla kritiska roster anser dock inte att Forum for levande historia bor liggas ned. Lars Arne
Dagsidng, moderat, anser ddremot i programmet i P/ att forumet ska gbéra mer. De borde
utoka sin verksamhet och gora fler kopplingar till Sverige och svenska ungdomar i det
material som lyfts fram, s att dessa kan kdnna igen sig. Mélet, enligt Dagséng ar att f4 bort
vald och rorelser som stér for vald. Han menar att vi maste diskutera olika former av vald

och mérka sidor hos alla.”

Generellt vad ror debatten angdende Forum for levande historia s ser Frank positivt pa
denna, da det innebir att manga bryr sig och anser att det ar viktiga fragor. Vidare menar
han att forumet ska ta utgdngspunkt i negativa hindelser, men att de inte kan syssla med allt,
utan maste gora ett urval. Viktigast &r att titta pa de bakomliggande mekanismerna for att
fylla ett pedagogiskt syfte och f4 ungdomarna att forsté att detta kan hinda oss om vi inte tar
det pa allvar. Klas Goran Karlsson, professor i historia och med i styrelsen for Forum for
levande historia, menar dock att det ena folkmordet inte behOver utesluta det andra.
Traditionell historia innebér just att se pd unika hidndelser, i1 detta fall som slutat i folkmord.
Det handlar om att hitta likartade faktorer och processer som ligger bakom folkmorden for
att sedan titta pa vad som héant efterat och varfor det diskuteras idag. Karlsson ser positivt pa
Forum for levande historia, da det ar viktigt att de bedriver nutidsforskning. De stora
frigorna kring 1900-talets historia handlar just om nazismen och kommunismen.

Diskussionerna kring huruvida forumet ar fargat av politikerna ser Karlsson inte som nagot

" P1, Vetenskapsradion — Historiska klubben, http://www.sr.se/cgi-
bin/p1/program/amnessida.asp?programID=406&Nyheter=1&grupp=4632&artikel=1732440 (2009-03-31).
0 P1, Vetenskapsradion — Historiska klubben, http://www.sr.se/cgi-
bin/p1/program/amnessida.asp?programID=406&Nyheter=1&grupp=4632&artikel=1732440 (2009-03-31).
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problem. Han menar att historia i sig &r ett politiskt &mne och att det handlar om att lara sig
bemiistra det dé vi konkurerar med andra politiska och ideologiska intressen. Aven Frank ser
politikernas roll som mindre problematisk, enligt honom é&r forumet inte ideologiskapande,
men ser vi till skolans virdegrund som sdger att eleverna ska fostras till demokratiska

medborgare med tolerans och ménskliga rittigheter, sa dr forumets uppgift inte sa konstig. ”’

"T'P1, Vetenskapsradion — Historiska klubben, http://www.sr.se/cgi-
bin/p1/program/amnessida.asp?programID=406&Nyheter=1&grupp=4632&artikel=1732440 (2009-03-31).
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3 Analys

De tre utvalda texterna som ligger till grund for denna uppsats presenteras nedan under
enskilda huvudrubriker under sina respektive titlar. Den hermeneutiska metoden som valts
att appliceras under analysen ger en mojlighet till friare tolkning. Tanken ar att forsoka
utréna vad en lisare kan uppfatta bade direkt och indirekt vid arbete med texterna. Texten
som presenteras under 3.3.1 tillhor ej det material som skall analyseras utan har tagits med
for att ge ldsaren en bakgrund och motivering till frigornas utformning i

enkdtundersokningen.

3.1 ...om detta ma ni beratta...

. om detta md ni berdtta ... bestilldes 1998 av Regeringskansliet som ett led i den
informationsinsats kring Forintelsen som initierades av Goran Persson 1997 under

bendmningen Levande historia. I bokens efterord star att 14sa om denna informationsinsats:

Syftet ar att med utgngspunkt frdn Forintelsen under andra vérldskriget ta upp frdgor om
medménsklighet, demokrati och alla méinniskors lika virde. Genom kunskap och debatt kan vi motverka
att nadgot liknade intriaffar igen. Forintelsen maste vara en stindigt ringande varningsklocka om vad som

kan hiinda om vi inte héller debatten om demokrati och minniskovirde vid liv.”®

Titeln ... om detta md ni berdtta ... kommer frén ett citat ur Bibeln, Joel 1:2-3, ”Har nagot
sadant skett forut i era dagar eller 1 era faders dagar? Nej, om detta ma ni berétta for era barn
[...]"." Bakom boken stir forfattarna Stéphane Bruchfeld, idéhistoriker, och Paul A.

Levine, historiker, vilka bada tidigare skrivit om Forintelsen.

3.1.1 Bokens disposition

Boken foljer en viss kronologi och ér indelad i teman under rubrikerna Férord, Inledning,
Barn som forsoksdjur, Introduktion, Judiskt liv fore kriget, Forfoljelse, Getton bildas,

Deportation, Folkmorden inleds, Motstind och undsittning, Askddare samt Léirdomar? 1

78 Bruchfeld & Levine (1998), s. 82.
” Ibid. s. 84.
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texten har forfattarna gjort avbrott for att redogora kronologiskt for vad som hénde fran och
med &r 1919, 16 september (d& “Adolf Hitler gar med i det Tyska Arbetarpartiet”™) till
1945, 7-8 maj d& Tyskarna kapitulerade. Genomgédende finns autentiska foton och bilder
illustrerade av bland annat 6gonvittnen ofta med langa bildtexter. Vidare lyfts ménga citat ur

brev och rapporter skrivna av 6gonvittnen fram.

3.1.2 Bokens innehall

I fororden séger forfattarna att da de hoga siffrorna som betecknar antal doda létt kan bli
abstrakta forsoker de lyfta fram namn och ansikten i boken, vilket ska pdminna om att
bakom varje tal fanns en &lskad person. Dock ldggs dven mycket fokus pa artal och siffror
samt platser. Det d4r mycket detaljerat kring vad nazisterna och tyskarna gjorde, men mycket
lite om varfor eller hur de kunde gora detta. Under rubriken Deportation stiller forfattarna

sjdlva denna fraga:

Lakarna i Auschwitz gick efter en arbetsdag hem till sina fruar och barn som bodde i nérheten av ldgret.
De kanske just hade skickat flera tusen barn och mddrar att do. Hur var det mojligt for dem att manad
efter manad gora detta och samtidigt av sina barn och fruar upplevas som snilla pappor och goda

81
makar?

Lasaren ges dock inget svar pa denna frdga, istéllet lyfter de in en tysk ingenjor som svarar

pa varfor han riddat judar:

Som barn hade han och ndgra kamrater trakasserat en gammal judisk dam. [...] ”"Min mamma sa till
mig: ’Sé far du aldrig gora. [---] P4 det hér viset padverkade min mamma mig. Hon sa: ’Dom inte folk
efter vad de har for yrke eller religion, utan efter hur de 4r som méanniskor.”” Att hela svaret skulle ligga

i uppfostran ar kanske for mycket sagt, men det ar en alltfor viktig fraga for att inte tas p4 allvar.*

Valet av forfattarna att lyfta fram vad den tyska ingenjoren sagt kan antyda att de sjdlva
forsoker ge ett svar pa frigan de stéllde i1 foregdende citat, ndmligen att de som utférde mord
pa judarna delvis gjorde detta pd grund av sin uppfostran. Uppfostran &r nigot socialt och

skulle ddrmed innebéra att Forintelsen kunde ha intridffat var som helst, om samma sorts

% Bruchfeld & Levine (1998), s. 9.
' bid. s. 41.
® Ibid. s. 41.
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uppfostran dgt rum. Samtidigt antyder detta citat att nazisternas uppfostran faktiskt var unik
jamford med andra ldnders, da det faktiskt var just hos dem Forintelsen intriffade. Vidare
vore det létt att undvika nagot liknande i1 framtiden om vi skulle studera deras uppfostran.
Men vad ir det i sa fall som ligger bakom en familjs sétt att uppfostra sina barn pd? Det
ovan skrivna kan &dven tolkas omvént, att det fanns en brist pd sddana ménniskor som
ingenjorens mor. Dock bor noteras att uppfostran som omtalas enbart &r en av flera mojliga

bakomliggande faktorer.

Bakgrunden till nazismen och dess ideologi presenteras i Introduktionen men ges foga
utrymme (ca 200 ord). Det rasideologiska téinkandet i Nazityskland foljer enligt forfattarna
Hitlers egna tankar vilka dterfinns i boken Mein Kampf. Forfattarna forsoker ge en bild av
situationen 1 FEuropa tiden fore Nazityskland dér socialdarwinism, antisemitism och
rasbiologi beskrivs i korta drag. Hundratusentals steriliseringar i Europa och USA tas upp
som enda exemplet av dessa idéers foljder vid sidan om nazisterna vilka ”inférde” rasbiologi
och antisemitism som en nddvéindig atgird for att rddda landet efter forsta Vérldskrigets
nederlag. ¥ Ovan namnda ismer sigs ha lagt grunden for Férintelsen, och som en f5ljd blev
morden pa judar och zigenare dirav ett “resultatet av Hitlers och nazismens ideologi”.™*
Aven om dessa bakomliggande ideologier anses vara av stor vikt ges de foga utrymme i

boken. Om de tillhor de bakomliggande mekanismerna borde det da inte vara av intresse att

ge dem en utforligare genomgang?

Judarna far storst utrymme i boken. Av 83 sidor &r sju tillignade andra utsatta under
Forintelsen s& som zigenare, homosexuella och handikappade. Ovriga sidor fokuserar frimst

pa judarna.

De som utfor de omndmnda Overgreppen bendmns i1 borjan av boken som nazisterna for att
sedan gi over till att mer och mer bendmnas som enbart tyskarna och slutligen man. Ofta ar
det d& nazisterna agerar utanfor det ursprungliga Tysklands grinser som de bendmns som
tyskar, men inte helt konsekvent. Som exempel kan ldsaren i borjan av boken f6lja den

forsta tiden efter att Nazisterna tagit makten i Tyskland; Nazisterna fiangslade “asociala”

%3 Bruchfeld & Levine (1998), s. 4ff.
¥ Ibid. s. 7.
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manniskor och nazisterna inférde nya lagar. Da ldsaren kommer fram till Getton bildas star

det att tyskarna brinde ner synagogor och att fyskarnas krav var mycket harda.*

Hiér kan noteras att manga av judarna, de homosexuella, handikappade med flera dven de var
tyskar, likvil fanns flera tyska civila som inte var aktiva i sjdlva dodandet, men detta
omnimns inte i texten. Vad som framgar i text och bilder ar att flest uppdrag rorande direkt
kontakt och hantering av de odnskade utférdes av min. Civila tyska kvinnors och barns
situation, samt de som ej var direkt delaktiga i Forintelsen berdrs ej. D& dessa grupper ej
finns representerade hamnar de underforstatt i gruppen férévare, i samband med att
forfattarna radar upp de aktorer under Forintelsen som historiker utgar ifrén, férovare, offer
och dskdadare. Med dskddare asyftas ndmligen 1 forsta hand de vistliga demokratierna.

Boken ger sdledes en bild av att tyskarna som folk var forovare.*

Avslutningsvis har riksdagspartiernas dévarande partiledare och sprakror skrivit ner sina
tankar kring Forintelsen. De anser det vara viktigt att sprida kunskaper om Forintelsen och
att vicka frdgor om allas rétt att vara olika, detta dels for att historien inte ska forfalskas och
dels for att hindra att nigot liknande intriffar igen. Vidare bor kunskaper om Forintelsen

dven kunna bidra till reaktion mot framlingsfientlighet och rasism.

Generellt forsoker forfattarna genom boken skapa en medkédnsla. Genom de ménga
vittnesskildringarna kan ldsaren léttare kinna empati for alla de offer som lyfts fram. Thop
med fokus pd detaljer och vad som hinde stannar denna bok vid en skildring av
héndelseforloppet under Forintelsen. Diskussioner eller forsok till svar pa varfor och hur det
kunde hénda samt efterarbete, som exempelvis hur tyskarna hanterat Forintelsen i efterhand
lyser med sin frdnvaro. Aven fakta kring Sveriges roll under Férintelsen #r ringa.
Hjalpinsatser som givits till judar ndmns exempelvis genom att ge icke-svenska judar
svenskt medborgarskap dven att Sverige liksom flera andra demokratier inte hjilpte sa
manga de skulle ha kunnat. Nigot utférligare om samarbete med Tyskland eller vad den

. ., .1 87 . o . .
anpassningspolitik”* som omnidmns en gang innebar ges inte.

% Bruchfeld & Levine (1998), 14ff.

% Ibid. s. 70.

¥7 Detta namns i forbifarten da boken tar upp en svensk kritiker av Nazityskland. Denne kritiker “motsatte sig
Sveriges anpassningspolitik”. s. 19.
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3.2 SOU 2001:5 — Forum for levande historia

I foljande text gors en analys av SOU 2001:5 med tvd utgangspunkter. Dessa presenteras
under skilda rubriker. Den forsta har fokus pd vad som framstélls som viktigt att kénna till
om Forintelsen och hur den bor behandlas. Den andra fokuserar istéllet pa de fakta som lyfts

fram rorande Forintelsen.

3.2.1 Vad ar viktigt och varfor?

Kommittén for SOU 2001:5 lyfter fram demokrati, tolerans och ménskliga rittigheter som
en ram for forumet. Detta med utgangspunkt i Forintelsen. Inom dessa d@mnen anser
kommittén att Sveriges del bor uppmirksammans sa vil som att man bor 6ka kunskaperna
om méinniskors lika virde. Genom att bland annat arbeta med kritisk reflektion och att vicka
empati skall denna kunskap och dessa vérden, som demokrati, tolerans och ménskliga
rattigheter, nas. Vidare bor studier av svenska myndigheters och opinionens stdllning under
andra vérldskriget kopplas till idag for att kunna belysa framvéxten av odemokratiska
rorelser s& som nynazistiska.® Genom att knyta fragorna till Sverige kan vi bli berdrda och
se att det som till synes ligger langt bort dven kan paverka samhillet vi liver i idag.* Skall vi
ta lairdom verkar kommittén anse att det som studeras i historien bor kopplas till dagens

situation, inte enbart dar det hidnde utan dven till oss sjélva.

Kommittén menar att vi kan fa svar pd hur vért fortryck som utdvats gentemot romer under
lang tid paverkar hur vi behandlar dem idag. Vi kan dven fa svar pa hur svenska
antisemitismen ser ut idag och huruvida Sveriges antisemitism underldttade nazisternas
stravan.”’ Kommittén skiljer hir sjilv ut romer fran dvriga samhillet da de underforstatt
stdller icke-romer och svenska samhillet bakom vdr och oss. Vidare lyfter kommittén fram
vikten av att forska mer kring romernas situation genom historien och fram till idag. Detta
skulle kunna bidra med en form av stdd 1 bearbetningen av den situation som forfoljelser och
diskriminering lett till for romer och andra kringresande folk.”' Det &r en minoritet som tros

fa hjdlp genom denna forskning. Frdgan kan dock stéllas hir till om inte forskning kring

8 .S0U 2001:3, s. 85f.
¥ bid. s. 105.

% 1bid. s. 105.

I bid. s. 89.
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diskriminering av en grupp dven kan hjilpa en annan, icke kringresande? Aven om det
onskade syftet med ett Forum for levande historia dr en form av dppenhet och frimjande av
demokratiska vérderingar behandlas 1 detta fall detta folks historia slutet, och lirdomen

darav likasa.

Folkmord och massakrer sigs vara det virsta brott som kan begis mot ménskligheten och
kommittén anser att Forumet generellt bor behandla sddana i1 det forflutna samt risken for
uppkomsten av nya. Samtidigt skriver de att Forumet dock inte har ansvar att fullstdndigt
redogora for de olika folkmord och massakrer som intrdffat utan att syftet framst ar att
sprida kunskap om de bakomliggande mekanismerna.”” For att undvika attityder som leder
till fordomar och felaktigheter anser kommittén att man bor utgéd frén individen, dennes liv
och livssituation. Genom Oppenhet och meningsfulla sammanhang kan vi ldttare ldra nya
saker och ta till oss nya virderingar.” Detta kopplat till Forintelsen bor innebéra att de

enskilda individerna fran olika sidor bor lyftas fram, bade offer, forovare och dskadare.

Forintelsen skall vara en utgdngspunkt for att problematisera fragor om demokrati,
minskliga rittigheter och tolerans. Kommittén podngterar detta genom att betona
Forintelsen som “’borjan, inte slutet, pa utmaningen att problematisera virlden s& som den

. o 4
speglas i var svenska vardag.”

Fragan dr dock om det ricker med att utgd fran Forintelsen
och att borja dér for att forstd och problematisera det vi ser i virlden idag. Mot kommitténs
péastdende kan stillas att svenska vardagen dven pédverkas av att Sverige dessutom maste ta
stallning till saker som berdr fragor i andra ldnder vilka har kopplingar mycket lédngre

tillbaka i historien dn andra varldskriget.

Vidare noterar kommittén att for att forstd dagens Europa dr det viktigt att kdnna till de
totalitdra staternas forbrytelser mot ménniskor genom mord och tortyr av miljoner
oskyldiga. Mest forskning i &mnet ror Nazityskland.” Ar denna mer omfattande forskning
en anledning till att just Forintelsen blivit utgdngspunkten for att vicka fragor om demokrati,
tolerans och ménskliga rittigheter? Kommittén ndmner ingen dokumentation kring andra

icketotalitira regimer. Ar det d4 inga andra som begatt brott mot civila ménniskor, i eller

280U 2001:5, s. 89f.
% 1bid. s. 95.
% 1bid. s. 99.
% 1bid. s. 99.
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utanfor Europa? For att 4 en total forstdelse for dagens Europa borde inte dven Ovriga

landers brott lyftas fram?

Enligt kommittén kan vi med utgangspunkt i Forintelsen diskutera forklaringar till
aggressiva stereotypiseringar och vad som kan gora oss till offer. Ater betonas hir att vi
framfor allt bor utga fran mekanismerna som ldg bakom Forintelsen.”® Med detta forstas att
frimsta fokus for att ge fruktbara kunskaper idag r att studera och lira om bakgrunden till
Forintelsen, 1 de bakomliggande mekanismerna bor dven studiet av hur minniskan fungerar 1
olika sammanhang finnas, detta for att forstd hennes agerande som fordvare, offer och
askadare. Vidare menar kommittén att vi genom Forintelsen kan diskutera begreppet
folkmord och dess orsaker och mekanismer mer generellt, varmed Forintelsen ses som en
hindelse jdmforbar med andra. Dock anser de endast att nazismen som totalitért system gar
att jdimfora med andra totalitdra sddana, som fascismen och kommunismen vilket innebér en
okad tendens att se Forintelsen som nigot som enbart kan hénda andra, men inte oss, i vart
svenska demokratiska samhille. Aven om Tyskland i mellankrigstiden inte var en stark
demokrati var landet inte heller en totalitir stat. Kommittén sdger &ndd att man med
utgangspunkt i Forintelsen kan diskutera det moderna samhillets morkaste sidor.”” Vad de
lagger 1 det moderna samhillet framkommer inte. Fokus bor kanske inte ligga pa att jamfora
olika totalitidra system utan pd de bakomliggande mekanismerna som ligger till grund for

dessa?

Kommittén anser att Forumet bor lyfta fram olika teorier om de behandlade hindelserna.”®
Detta bor d& dven synas i den information som ldrare och sedermera elever kommer i
kontakt med. Nar det kommer till att ge en definition av Forintelsen vill kommittén sjdlv inte
ta stdllning, ej heller om huruvida den 4r en unik héndelse, dock anser de att definitioner ar

viktiga och bor inforlivas i fortsatta samtal.”

Slutligen kan kommitténs syn sammanfattas i vad de sjélva skriver att ”Utan att ldra om

59100

Forintelsen (kunskapsmalet) kan vi inte lara av den (beteendemalet). De mé inte vilja ta

nigon stéllning till huruvida Forintelsen bor ses som unik, dock behandlas den

% SOU 2001:5, s. 100.
" 1bid. s. 100f.
% 1bid. s. 101.
? 1bid. s. 104.
100 1bid. s. 108.
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genomgaende 1 texten som unik i och med att den framstélls som den enda hindelse genom

vilken vi kan uppna det 6nskade vardena; demokrati, tolerans och méanskliga réttigheter.

3.2.2 Den uttalade faktan

Kommittén menar pa att eftersom Forintelsen till stor del pdverkade FN-stadgan, FN:s
deklaration om de minskliga réttigheterna och FN:s folkmordskonvention sa dr Forintelsen

en naturlig utgangspunkt i den moderna historiens kamp for de ménskliga réttigheterna.''

Det mest vdldokumenterade fall dér totalitdra regimer mordat miljontals med ménniskor ar
det som utspelade sig under Nazitysklands styre under Andra vérldskriget. Darfor ar detta en
bra grund att utgd ifrdn ndr man ska studera de mekanismer som lag bakom detta
systematiska mordande. Forintelsen far inte under nagra omstiandigheter falla i glomska utan
maste forbli ihdgkommet si inte samma misstag upprepas igen. Néstan tva tredjedelar av
alla judar i Europa fick sitta livet till under de fatal &r som Forintelsen dgde rum. Over 90 %
av de judiska barnen i1 Europa forlorade sina liv i bland annat koncentrationsldgren. Men det
var inte enbart judar som forfoljdes av nazisterna, romer, utvecklingsstdrda, Jehovas vittnen
och dven politiskt oliktdnkande fangslades och avrittades i minga fall. Romerna &r utdver
judarna den fraktion som led proportionellt storst forluster under Nazityskland och i manga

. . c e . . .. . . peeqs . 102
avseenden préglas deras historia én idag av diskriminering, forfoljelse och rasism.

Huruvida Forintelsen dr en unik hindelse eller inte dr en svar frdga att besvara. Kommittén
tar upp forskare som representerar badda sidorna och aterger badas argument. Bland annat
utgar de fran Svanberg och Tydén vilka i sin tur lyfter fram olika forskare och infallsvinklar.
En av dessa ér att Forintelsen kan ses som en unik judisk tragedi vilken omgjligt kan liknas
vid nagot annat folkmord i historien och att det endast 4r judar som till fullo kan forsta vad

o 103
de genomled under dessa ar.

Att generalisera och jamfora skulle ddrmed hota att forringa den personliga och den judiska

dimensionen av detta folkmord — Forintelsen ar sedd i detta perspektiv unik och ojamforbar.'™

°1'S0U 2001:5, s. 87.
12 Ibid. s. 99ff.
103 Ibid. s. 102f.
104 Ibid. s. 103.
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Vidare noterar kommittén att Svanberg och Tydén sédger att &ven om Forintelsen &r unik i
det avseendet att det aldrig kommer att kunna hinda igen péd ett identiskt sdtt sa kan
hindelser 1 framtiden intréffa pa liknande sétt och dérfor ar det viktigt att se Forintelsen som

en varning infor det som komma skall.'®®

Vid sidan om ovan ndmnda forskare lyfter kommittén i utredningen &ven fram historikern
Michael Marrus som ir inne pa samma bana. Han pastar att Forintelsen var unik pa grund av
det faktum att nazisternas rasideologi gick ut pa att utrota hela den europeiska
judebefolkningen och han vill 4ven hidvda att judarna var den grupp som proportionellt sett
drabbades virst av alla. Detta i sig blir lite kontroversiellt d han drar en tydlig linje mellan
judar och romer. Flera andra forskare vill tvirtemot péstd att romer till lika stor grad var
offer for nazisternas rasideologi och proportionellt sett forlorade lika manga méinniskor som

: 1
judarna.'®

Kommittén tar dven upp forskare som likstéller Forintelsen med andra folkmord. Exempel
pa andra folkmord som dessa hivdar faller inom samma ram ir bland annat folkmordet pa

armenierna 1915 och p4 tutsifolket i Rwanda 1994.""

En av punkterna som kommittén bakom utredningen anser &r av vikt dr anknytningen av
Forintelsen till ett svenskt perspektiv. Att Sverige hade ett omfattande handelsutbyte med
Tyskland under andra vérldskriget dr en kontroversiell punkt. Frdgor som utredningen lyfter
upp ér bland annat om nazisternas striavan att forinta judar och romer underlittades genom
antisemitism 1 andra ldnder (exempelvis Sverige)? Hur ser situationen 1 Sverige ut idag? Hur
behandlar svenskar romer efter kriget ndr den fulla sanningen av vad som har intréffat

kommit fram i ljuset?'®®

Sveriges nérhet till Tyskland och de kulturella relationerna nationerna emellan gjorde att det
fanns en del likheter 1 tankemdnster under tiden for andra virldskriget. Sverige hade ocksa

en rashygienisk debatt som florerade vid den hir tiden dven om utbredningen och

15 50U 2001:5, s. 103.
106 Ibid. s. 103f.
197 Ibid. s. 104.
198 Ibid. s. 105.
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tillimpningen av den skiljde sig stort fran det som utspelade sig i Tyskland. Dock nimner
inte kommittén ndgot om att Sverige hade ett rasbiologiskt institut och internationellt
uppfattades som ndgot av ett foregdngsland nir det kom till forskning inom rasbiologi.
Kommittén papekar emellertid starkt att det 1 Sverige aldrig fanns ndgon storre véletablerad
nazistisk sympati och att nazismen aldrig lyckades infiltrera de stora svenska partierna.
Opinionsmétningar utforda 1941-1948 visar pé att en stor majoritet var for forbud mot bade
nazistiska och kommunistiska grupperingar samt att 77 % av befolkningen ville erbjuda
danska judar fristad 1 Sverige 1943. Man lyfter upp det faktum att vid andra vérldskrigets
slut s fanns det 1 Sverige omkring 13000 judar och flera tusen andra flyktingar fran svért

drabbade linder.'”

3.3 En undersékning OM LARARES erfarenheter av och
uppfattningar kring undervisning OM FORINTELSEN

Enligt Forum for levande historia var syftet med denna undersokning att ge underlag till att
utveckla och forbittra lirarutbildningar.''’ Enkiten inneholl 78 fragor, varav sju handlade

"1 Ovriga fragor behandlade bland annat

om ldrarnas kunskaper om Forintelsen.
uppfattningar om skola och arbetsmiljo, erfarenheter av undervisning om Forintelsen samt
forhallningssdtt till “det mangkulturella sambhéllet”. Som ovan ndmnt &r det
kunskapsfragorna som dr av intresse for denna uppsats, vilka utgdrs av totalt sju stycken.
Fragorna kommer nedan att behandlas separat. Varje fraga har kursiverats och efterfoljs av
en kort analys. Som ovan ndmnt innebédr detta ett aktivt tolkande dir bade eventuella

underforstadda syften och direkta uttalanden diskuteras.

Vilken av foljande ldger byggdes huvudsakligen for att mérda judar? Hirtill finns sju
svarsalternativ att ta stdllning till varav tva &r rétt (Chelmno och Treblinka). Det finns tvé
alternativ som ej handlar om Forintelsen, vilket indikerar att forfattaren velat avleda

respondenten. I och med att frigan tillater flera svarsalternativ betyder detta att respondenten

130U 2001:5, s. 106f.

"% Forum for levande historia, Fi rdgor och svar om ldrarenkdten (elektronisk kélla).

" Bilaga 1. Samtlig information inklusive citat rérande enkitens utformning som behandlas under denna
rubrik &r refererad till Bilaga 1 och kommer dérmed inte noteras fler gdnger med fotnoter.
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forvéantas kinna till samtliga 14ger och skillnaden dem emellan, dven de som ej finns med

som alternativ.

Mdnga tyskar deltog i de tyska styrkornas omfattande avrdttningar av civila judar under
Forintelsen. Om en person vdgrade att delta i avrdttningarna, vad skulle, enligt vad du vet,
ha héint med den personen? Respondenten ges fem svarsalternativ, fran avrdttad till att inget
sarskilt skulle ha hdnt. Syftar forfattaren pa att det &ven finns andra nationaliteter 1 de tyska
styrkorna? D4 forfattaren inleder med att skriva Mdanga tyskar antas att det dr en tysk som
asyftas vid den person som vigrade att delta. Vad som kan utlédsas &r att respondenten bor
kinna till forhallanden inom det nazistiska systemet och hur relationerna sadg ut férovarna

emellan.

Systemet med koncentrationsldger infordes kort efter Nazistpartiet tagit over makten i
Tyskland. Det var inte bara judar som fingslades i ldgren och det drojde en tid innan judar
fingslades enbart pa grund av sin etniska tillhorighet. Vilket dr skedde de forsta
massarresteringar av judar pa denna grund? Fragan visar att forfattaren ldgger fokus vid
kunskaper om Forintelsens utveckling. Respondenten bor veta var i tiden forandringar sker,
did nazisterna trappar upp sina aktioner samt artalet dd nazisterna kom till makten.
Forfattaren ger ndmligen en ledtrdd da han skriver att ’det drdjde en tid innan judar
fangslades enbart pa grund av sin etniska tillhorighet”. Det forsta svarsalternativet ar det
artalet d4 nazisterna kom till makten, 1933, och rimligtvis bor da detta uteslutas som rétt
svar. Forfattaren visar pa att det fanns andra grupper som ocksd omfattades av hindelserna,

dock ldaggs fokus pé judarna.

Antisemitismen var en viktig fraga for det tyska Nazistpartiet. De hdvdade att judarna hade
for stort inflytande i Tyskland och att de utgjorde ett frimmande raselement i den tyska
befolkningen. Hur stor andel av den tyska befolkningen var judar (i den meningen att de
tillhorde en judisk forsamling) 19332 Till denna frdga ger forfattaren sex svarsalternativ (vet
¢j inkluderat). Forfattaren anser det vara viktig kunskap att kdnna till proportionerna mellan
de etniska grupperna, med tonvikt pa judarna stillt mot det hot som nazisterna pastod att de

utgjorde.
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Hur stor andel av de judiska barnen i Europa dodades under andra virldskriget? Svaret
anges 1 procentintervall om 20, fran 0 till 100. Att frdgan &r specificerad till antalet dodade
barn visar att forfattaren har ett specifikt syfte med att lyfta fram denna grupp. Delvis bor
respondenten ha kdnnedom om att d&ven barn led svart under Forintelsen, samt att antalet

doda var ovanligt hogt.

Under perioden for nazityskland forfoljdes och mordades romer (ibland felaktigt kallade
zigenare). Detta folkmord har ett eget namn som anvdnds ibland. Vilket? Forfattaren
sarskiljer hir detta folkmord frin Forintelsen vilket tyder pd att dodandet av romer inte
inbegrips 1 Forintelsen (med stort F). Vidare kan noteras anvindningen av ordet felaktigt.
Termen zigenare ar en icke-romsk beteckning som inte sillan anvénts nedséttande. Felaktigt

stéimmer alltsé inte utan borde snarare bytas ut mot oldmpligt.

Den politiska forfoljelsen av romer inleddes redan innan Hitlers maktovertagande och
tilltog i omfattning och intensitet fram till ett fullskaligt folkmord. Romer som grupp var inte
enhetlig, inte ens i nazisternas ogon. Vilken grupp av romer ansdg nazisterna vara den som
véillade det Tredje riket storst problem? Aterigen ser man att forfattaren anvinder
bendimningen folkmord istillet for Forintelsen. Aven noterbart dr att det &r en politisk
forfoljelse som det ror sig om. Ordvalet dir fullskaligt star i kombination med folkmord
indikerar att forfattaren menar att det finns ndgon form av rangordning nér det kommer till
folkmord. Opponenten ges fem svarsalternativ (Vet ej inkluderat) varav det ritta svaret dr
Romer fran blanddiktenskap med icke-romer. Denna fraga visar pé att forfattaren anser det
vara viktigt att kénna till skillnaden mellan att helt och héllet vilja forinta, i detta fall

judarna, enbart for att de var judar och att doda for att eliminera blandningar mellan olika

folk.

En generell uppfattning &r att forfattaren i huvudsak efterfragar detaljkunskaper hos lararna.

3.3.1 En fragas syfte

I kapitlet Kunskaper om Férintelsen redogor Lange dels for resultaten av undersokningen
rorande detaljfragorna om Forintelsen och analyserar dessa och dels redogér han for sin

egen asikt angdende vikten av dessa kunskaper hos ldrare. I kapitlets inledning erkidnner
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Lange att det finns en problematik med att “’testa” kunskaper hos olika ldrare. Han papekar
att ”fa ldrare kan bli béttre 4n vad den lararutbildning samhéllet erbjudit dem méjliggor”.' "
Dé skolan under de senaste 60 aren genomgatt oerhort manga fordndringar har detta
inneburit att dven ldrarutbildningen fordndrats. En av frdgorna som kontinuerligt varit uppe
for diskussion dr den géllande vikten av detaljkunskaper. Detta har dven varit uppe for
diskussion i samband med Forum for Levande Historias undersokning och dr en av de
aspekter som har kritiserats mest. Lange noterar att under undersdkningens ging sa har ett
antal ldrare hort av sig med kritik just pad grund av vissa fragors detaljnatur. Nastan 2000

kommentarer har inkommit i samband med enkéterna dir en stor andel av dessa innehéllit

denna kritik.'"?

Som forsvar for detta menar Lange forst pd att 1 och med att han sjdlv inte dr historiker sd
har han till sin hjdlp haft kontakt med flera etablerade historiker dd han sammanstéllt

fragorna. Direfter tar han upp exemplet Molotov-Ribbentroppakten.''*

Han vill visa pa att
for att ha en historisk 6verblick och ett perspektiv s maste man kdnna till vissa avgérande
nyckelhindelser géllande &mnet 1 fraga. Om nagon inte skulle kénna till den ovan ndmnda
pakten menar Lange att det d4r omojligt att ha en tillrdckligt bra dverblick av historien.
Likasd om man inte kadnner till att pakten slots 1939 och placerar den exempelvis aret efter
sa har man inte tillrickliga kunskaper for att kunna forsta de olika hdandelseforloppen under
krigets gang. I vissa fall anser han att exakta datum kan ha avgorande betydelse medan det i

. . o 115
andra fall kan vara s3 att decennier har samma vikt.

Gillande fragorna i sig som behandlar Forintelsen ger Lange fa argument till varfor just
dessa fragor tas upp eller till vikten av dem. En frdga som dock motiveras tydligt &r den som
handlar om vad som hinde med de som vigrade delta i avréttningarna av judar. Svaret pd
fragan som dr att ingenting sérskilt intraffande &r intressant i sig da boken ... om detta md ni
berdtta ... menar pi att omplacering av personen i fraga gillde.''® Detta alternativ fanns

ocksd med i enkdten men anses hir vara ett felaktigt svar. Lange menar att detta dr en av de

"2 1 ange (2008), s. 58.

"3 bid. s. 58. Forfattaren noterar sjilv denna inkomna kritik i sin rapport.

'* Molotov-Ribbentroppakten ir en ickeangreppspakt som Sovjetunionen slt med Tyskland den 24 augusti
1939. Detta undertecknades av sovjetiske utrikesministern Molotov och hans tyska motsvarighet Ribbentrop
och didrav namnet pé pakten.

"> Tbid. s. 58f.

"¢ Bruchfeld & Levine (1998), s. 46.
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mest centrala fragorna nir det kommer till att forstd folkmord i allmadnhet och Forintelsen i
synnerhet. Fragan behandlar vikten av personligt ansvar for de som utforde sjilva
valdsddden under Forintelsen och dr en frdga som diskuterats flitigt under ménga éar.
Efterkrigsmyten om att forovarna inte hade nagra val eller att hemska saker skulle intrdffa

om de vigrade 4r just en myt och en ganska vanlig uppfattning i samhillet idag.'"’

Lange drar en slutsats efter dessa frdgor och de svar som insamlats som lyder foljande:

Trots de reservationer mot vissa formuleringar i kunskapsfragorna jag framfort i ndgra fotnoter &r jag
bendgen att dra slutsatsen att den lararutbildning som véra respondenter genomgétt inte i tillracklig grad

utrustat dem med kunskaper som &r nddvindiga for att formedla insikter om en av den moderna

historiens viktigaste hindelser till de unga generationerna.''®

Lange gar &dven in péd problematiken kring undervisningen i historia bade pa
lararutbildningen och pa grund- och gymnasieskolan. Han poéngterar bland annat att historia
inte ir ett kiirnimne pa gymnasiet och dirmed inte lises av alla. Aven om Historia A ligger
tonvikten pa nutidshistoria s& kommer denna kunskap alltsé inte ut till alla elever. Nar det
kommer till ar 7-9 s ingér historia 1 SO-blocket och d4ven om man fordelar timmarna jamnt
far historia ca 3 veckotimmar vilket enligt Lange inte &r tillrdckligt. Vad géller
lararutbildningen tar Lange upp det faktum att de ldrare som utbildat sig sedan ar 2000
endast genomgar en termin historia dér de skall g& igenom hela virldshistorien for att sedan
dgna tvad terminer at hur man formedlar, rekonstruerar och uppfattar historia i forskning,
detta varvat med uppsatsskrivning.119 Detta dr oerhort intressant dd ldrarutbildningen péd
Hogskolan 1 Kristianstad inte alls ser ut sd utan istdllet dgnar tva terminer till hela

vérldshistorien och en termin till det Gvriga som Lange syftar pa.

"7 Lange (2008), s. 60.
"8 1bid. s. 62.
"9 1bid. s. 62.
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4 Diskussion och slutsatser

Det finns ménga aspekter att diskutera utifran analyserna gjorda under kapitel 3, men for att
begrinsa och anpassa efter en uppsats av detta slag har ndgra punkter valts ut vilka

presenteras under rubrikerna som foljer.

4.1 Sveriges inblandning

Ett av de mél som finns uttalat fran statligt hall &r att det som studeras kring Forintelsen
ocksé skall kopplas till Sverige och att man ska kunna se pa Forintelsen fran ett svenskt
perspektiv samt hur det kan kopplas till dagens situation. Sverige hade offentligt sett en

neutral roll i sjdlva kriget men dndé en roll.

. om detta ma ni berdtta ... har vissa inslag av Sveriges inblandning i1 kriget under
Forintelsen. Dock ér det mycket lite och snarare fokus pa den hjilp de givit judar &n pé den
politiska kontakten Sverige hade med Tyskland. SOU 2001:5 noterar forvisso att Sverige
hade ett handelsutbyte med Tyskland, vid sidan av hur ménga judar och flyktingar som
tagits omhand. Vidare tar den upp att det i Sverige fordes debatter kring rasldra och
antisemitism. Utbredningen av detta var langt ifrdn den som utspelade sig 1 Tyskland och
tillimpningen var obefintlig i jamforelse. De statliga partierna papekar att nazistsympatier
aldrig lyckades fa nagot gehor i de stora partierna och att det i allménhet inte fanns nagot
storre utbredd nazistisk sympatirdrelse i landet i1 stort. Vad vi dock inte far reda péd é&r
huruvida rasismen hade ndgon storre spridning under den hér tiden. Skillnaden méa vara
harfin men bor noteras. Det bor noteras att fragorna i enkéten inte alls beroér Sverige nér det
kommer till fakta att kdnna till i anslutning till Forintelsen. Har finns med andra ord en
motsdgelse fran statligt hall géllande vilken kunskap som ar viktig att kinna till {6r att uppna

malen ovan.
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4.2 Romernas situation

Naér vi talar om Forintelsen tidnker de flesta, enligt Svanberg & Tydén, pd utrotningen av
judar under Nazitysklands styre. Men dven om judarna dr den folkgrupp som i antal
drabbades virst sa fanns dédr andra som gick samma 6de till motes. Romernas situation ar
nagot som man frin statligt héll vill uppmérksamma. Det skall ldggas ner mer tid och
resurser pa att studera och lira mer om hur deras historia sett ut och hur de lever och

behandlas idag.

Somliga forskares asikt om att romer proportionellt sett drabbades i néstan lika stor grad av
Forintelsen som judarna gjorde lyfts fram 1 SOU 2001:5. Intressant dr dock att de oftast
utesluts frin sjdlva Forintelsen genom att man har ett eget namn for forintelsen av romer,
porrajmos, vidare far romer i ... om detta md ni berdtta ... valdigt lite utrymme. Enligt vissa
forskare definieras Forintelsen som den massutrotning av judar som dgde rum under andra
vérldskriget. Denna definition stirks av Lange dd han tydligt sérskiljer folkmordet pa
romerna vilket gar under det egna omndmnda namnet. Vidare ndmner han inga andra

grupper som blev mordade exempelvis utvecklingsstorda och homosexuella.

Man maéste dock komma 1hdg att det som romerna genomled under Forintelsen verkligen var
ett fullskaligt folkmord, enligt Lange, vilket hade sin upprinnelse 14ngt innan det fullskaliga
nazimaskineriet satte igang i borjan av 40-talet. Romerna hade linge fatt utstd en politisk

forfoljelse som till slut utmynnade i rena avrittningar.

Den skillnad som man kan se i det undersokta materialet mellan vad romer och judar
genomled var att romerna inte alltid sdgs som en enhetlig grupp. Judarna f6ll offer for att de
just var judar, medan romerna f6ll offer av andra orsaker. Exempelvis var blandéktenskap
mellan romer och icke-romer nagot som inte accepterades fran nazisternas sida, enligt
lararundersokningen. Hér kan man se hur enkiten lyfter upp en intressant frdga som
behandlar just detta och inbjuder till vidare diskussion kring &mnet. Dock har Bauer mjukat
upp synen pa judar som offer enbart for att de var judar genom bland annat exemplet om de

tyska kvinnorna som fick sina judiska mén frislappta efter protester.
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Det mal som lyfts fram i det undersdkta materialet om att utforligare studera romer och
deras situation uppfylls till viss del, ett tecken pa detta ar just att enkéten har vissa fragor

som uteslutande handlar om romer.

4.3 Forintelsens bakomliggande mekanismer som hur och

varfor det kunde handa?

Genom att studera Forintelsen ska vi kunna ta till oss kunskaper om denna tragedi och dven
forstd hur den kunde intrdffa. Likasa skall studier inom &mnet frimja forstdelse om andra
folkmord som intrdffat under historien. For att astadkomma detta krdvs studier i de
mekanismer som ldg bakom och lade grunden till Forintelsen. Enligt flera av de ovan
ndmnda forskarna maste vi behandla Forintelsen som en del av nigot annat och dven
generalisera den for att den skall kunna bidra med kunskap kring andra folkmord och
orsaker bakom dessa. De bakomliggande orsakerna var inte i nidgon man enbart
karakteristiska for Tyskland utan kunde hittas i flera andra linder i Europa. Fragan blir da

varfor det intrdffade just dir de gjorde och varfor?

Antisemitismen dr en av de faktorer som generellt anses vara en av hornstenarna i
Forintelsen, men i senare forskning har det varit ganska omdebatterat kring hur stor
paverkan denna egentligen hade. Att antisemitismen existerade i Tyskland &r ett faktum,
men att antisemitismen florerade i flera andra linder, dédribland exempelvis Sverige, och i
manga fall uttryckte sig mer extremt an 1 Tyskland &r ndgot mindre ként. Bauman ar en av
dem som menar pa att antisemitismen visserligen hade en inverkan pa Forintelsen men att
den i sig aldrig hade kunnat ge upphov till det som intréffade. Han vill istéllet visa pa att det
ar det byrakratiska maskineriet som mojliggjorde Forintelsen och det dr pa grund av den
som antalet offer kunde bli sa hogt som det blev. Kritiken mot Bauman kommer frdn bland
annat Bauer som tvirt emot hdvdar att antisemitismen hade en mycket storre roll. Det var
tack vare antisemitismen som den tyska eliten lyckades fa folk att tro pd forestdllningarna
om en judisk sammansvirjning att ta dver och styra vérlden. Nazisterna ville inte bara bli av
med judarna utan de ville omskapa virlden sé att den blev som om judarna 6verhuvudtaget
aldrig funnits. Bauer vill ocksa just varna for tanken om att stilla upp universella mél och

utopiska tankar for i slutindan sé kan det leda till massmord.
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Boken ... om detta ma ni berdtta ... aterger pa ett bra sitt vad som hinde under Forintelsen
sett ur ett personligt perspektiv. Vi far reda pa mycket fakta och kan sétta oss in i de olika
minniskornas fasor och lidanden. Men ricker det att berdtta om Forintelsen for att vi ska
lara oss om det? Och framfor allt racker det for att vi ska undvika att upprepa historien?
Enligt SOU 2001:5 s& gor det inte det. Forintelsen maste bade enligt den och enligt
forskarna analyseras for att vi ska forstd hur det kunde intraffa mitt i ett modernt Europa.
Bauman vill, som tidigare noterat, att vi ska forsta att det som hénde och de mekanismer
som lag bakom det fortfarande finns i samhéllet idag. Bauer 4r inne pa samma bana och
menar ocksa att vi maste forsta att det &r minskliga handlingar som ligger till grund for
detta. For att vi d& ska lyckas uppnéd det mal som Forum for levande historia stiller upp sa
maste vi dven studera fordvarna, ndgot som inte fir mycket utrymme i ... om detta mad ni

berdtta ....

Bendmningen totalitdra stater dyker upp véldigt ofta i SOU 2001:5. Intrycket man fér &r att
det endast dr dessa totalitdra stater som kan begéd de hér brotten. Frdgan i4r om man da inte
blundar for verkligheten och ger véra elever en skev bild av den? Ar vi sikra pé att detta
aldrig kan hianda i Sverige? Ser vi till forskarna sa vill de pavisa att det inte var ndgot unikt
med det tyska samhillet som gjorde att Forintelsen dgde rum just dér. Det som fanns da
finns dven idag. Tyskland var inte en totalitér stat frdn borjan och Bauer hévdar dven att det
fanns brister i den omtalade totalitéra staten, vilken till och med gor den mindre totalitér. Ett
exempel pa detta kan vara den efterkrigsmyt som Lange sjdlv noterar, vilken menar pa att en
soldat som végrade delta i avrittningar skulle straffas eller till och med avrittas. Detta ar
som sagt en myt och det som egentligen intrdffade var ingenting. Om det fran statligt hall
fokuseras pd att enbart totalitdra stater kan begéd brott som Forintelsen blundar de for de
bakomliggande mekanismerna de sjdlva anser vara viktiga. I och med det blir det svart att na

de Onskade maélen.

De flesta dr Gverens om att det sidtt som miljoner judar och andra grupper avrittades pa
under andra vérldskriget dr ndgot utdver det vanliga. Den organisationen som kridvdes och
opererade var enligt Bauman enorm och den byrékrati som holl den flytande var otroligt
viloljad. Som ndmnts tidigare s& var det trots allt fortfarande manniskor som skickade andra
ménniskor mot sin dod. Vi maste enligt forskarna komma ihag att flera av de faktorer och

forutsittningar som mojliggjorde Forintelsen lever kvar én idag och darfor ar det otroligt
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viktigt att fokus 1 undervisning ligger pa just detta. Bauman poéngterar att det som utspelade
sig 1 Nazityskland inte pa négot sétt var ndgon abnormitet eller ett snedsteg fran den
civiliserade vdg som vi tror oss sjdlva ga pd. Det var tviartom en foljd av detta samma
moderna samhélle. Forintelsens mojlighet har inte forsvunnit och vi méste hela tiden se den
som en varning av vad som kan hinda. Aven de uppsatta mélen fran statligt hall vill se
Forintelsen som en varning. Byrdkratin och uppdelningen av arbetsuppgifter samt
distansering gjorde Forintelsen otroligt effektiv och dn idag kan samma metoder anvidndas
inom multinationella foretag for att effektivisera arbetet, men vi méste hela tiden tdnka pd
konsekvenserna av det vi haller pA med. Vi maste lira om oss sjdlva genom att se hur

minniskor var d& annars dr vi domda att upprepa samma misstag.

Utifrén allt detta méste man ifrdgasitta vikten av de frdgor som enkéten riktad till larare
stillde. Vad for detaljer kring Forintelsen ar viktigast att kénna till for att kunna uppa de
ovan ndmnda syften som finns uttalade fran statligt hall? ... om detta md ni berdtta ... ar en
bra informationsbok kring Forintelsens offer men &r det tillraickligt for att ge en
overgripande bild av hur och varfor ndgot sddant kunde intraffa? Att kinna empati med de
offer som rékade ut for fruktansvarda saker édr forhdllandevis viktigt men om vi ska uppna

ett syfte dir vi ska strdva mot att aldrig hamna dér igen sa krdvs nog mer.

4.4 Individ eller grupp?

Enligt det undersokta materialet sdgs att empati bor vickas for att 1dra om ménniskors lika
virde, vidare att man bor ldra om den enskilda ménniskan for att kunna undvika férdomar
och felaktigheter. Tittar vi i de fakta som lyfts fram sa &r det just den enskilda ménniskan de
utgér ifrén dven for att vicka empati. | ... om detta md ni berdtta ... far ldsaren ta del av flera
vittnesskildringar och individuella 6den samt autentiska bilder vilka visar en del av de
enskilda personerna som omtalas samt ohyggligheter. Dock &r det enbart empati for offren
som vicks och fraimst de judiska. Generellt nir det kommer till individniva sa &r det offren
vi méter. Aven i SOU 2001:5 dr det mer fokus pé offren, trots att det flera ginger poéngteras
att de bakomliggande mekanismerna ar viktiga att studera for att fa fruktbara kunskaper
idag. Hari liksom i enkéten dr det en mer kvantitativ fakta kring offren vi méter. Exempelvis

anses det att vi bor kénna till hur ménga judiska barn som dddades, vilket nimns i samtliga
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skrifter och siffran pa 90 % dértill. Vidare bor vi kénna till att ca tvé tredjedelar av Europas

judiska befolkning dodades.

Da forovarna behandlas sker detta ej pd individniva, utan som grupp. Hér brister den fakta
som fréan statligt hall producerats for att kunna uppna de ovan nimnda malen om att ldra
kidnna de enskilda individerna. Forévarna omtalas 6msom tyskarna och 6msom nazisterna.
Exempelvis sigs i enkitfrAgorna att det var tyskar som deltog i avrittningarna. Aven om
forovarna underforstétt oftast 4r mén, behandlas 6ver huvud taget inte andra civila, kvinnor
och barn. Eftersom forovarna generellt kallas for tyskar finns en risk att hela tyska folket ses
som forovare i ldsarens 0gon, sérskilt d& askadarna i ... om detta mad ni berdtta ... 1 forsta
hand ségs vara andra vistldnder. Att inte se till alla individer som &r inblandade innebér att
inte heller se alla sidor av hindelsen, vilket 1 sin tur gor det svérare att forsta och ta lirdom
av hédndelsen. Hade de enbart skrivit nazister hade inte alla tyskar indirekt klassats som
forovare, vidare saknas fakta som behandlar efterkrigshanteringen dir bland annat tyskarna
sjdlva kdmpar for att fa bort forovarstimpeln. DA ldsaren oftast ldmnas med en bild av tyskar
som fOrdvare, utan vidare problematisering, skapas en risk att se dem samt forovare i andra
sammanhang med odnskad attityd vilket i sin tur kan motverka strévan att frimja manskliga

rittigheter och tolerans.

Ser vi till Bauman och Bauer sé ligger hos dem foga fokus pa individniva 1 bemirkelsen att
vicka sympati. Fokus ldggs istéllet pd de fruktbara kunskaper som kan utrénas om hur och
varfor det kunde ske och vad det kan séiga om oss idag. Aven om teorierna bitvis skiljer sig
at gors dndock forsok till forklaringar. Att Bauman och Bauer har olika uppfattningar ger
insikten om att det bor finnas ytterligare teorier att lyfta fram om Forintelsen dn de som
presenteras 1 denna uppsats. Kanske kan informationsboken om Forintelsen i forsta hand ses
som en bok tillkommen for att vicka just empati for offren, vilket skulle kunna skapa ett
intresse att pa egen hand soka vidare efter djupare kunskaper om hur och varfor Forintelsen
dgde rum. I enkiten kan man dock se en antydan om vikten av att kénna till vissa delar som
berdr hur det sdg ut inom den nazistiska organisationen. Dock &dr de undersokta texterna ej
enstdimmiga, som redan noterats under Analys sé skiljer sig den fakta at som forsoker ta hal
pd myten om att hemska saker skulle intriffa om de vigrade att doda. Dessvirre lyser
kunskaper om bakomliggande mekanismer med sin franvaro nidr det kommer till

detaljkunskaper rérande Forintelsen i enkéten.
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Judarna ma presenteras individuellt, men de framstills dndock ofta som en enhetlig grupp.
Detta kan vara for att spegla den syn som nazisterna sigs ha pd dem. Dock noteras det,
sdrskilt 1 enkéten, att romer ej sdgs som en enhetlig grupp av nazisterna. Nir man talar om
Forintelsen asyftar de flesta, enligt forskarna, morden pé judar, och ibland dven romer.
Likval har folkmordet pa romer fatt ett eget namn vilket noteras i de fakta som lyfts fram
fran statligt hall. Hér ar inte de fakta som lyfts fram tillrdckligt tydlig, det kan uppfattas som
om Forintelsen och folkmordet pd romer dr separata hindelser vilket gor att Forintelsen
forbehalls judarna. I enkédten, som gjordes 2007, ndmns inga andra dn judar och romer,
vilket ytterligare stirker foregdende mening. Ser vi till forskarna aterfinns ingen antydan om
att fokus pa gruppen, offren, dr av virde att studera for att kunna undvika att nagot liknande
intrdffar igen. Stannar fokus vid vilka grupper som utsatts for lidande, eller vilka ménniskor
som ingér bland offer for Forintelsen finns en risk att det som kan bidra till svar om hur och
varfor det kunde hdnda samt att kunna motverka likande i framtiden och s& frimja

demokrati, ménskliga rittigheter och tolerans hamnar i skymundan.

Med detta dr inte sagt att kunskaper kring sjélva hindelseforloppet och sympati for offren
inte dr av intresse. For att veta vad vi ska ldra av och vad som kan hinda om vi inte gar
vidare med analys och jamforelser dr det viktigt att kénna till detta. Dock far det inte stanna
vid det hér, for det dr d& som dessa kunskaper borja behandlas som ojimforbara vilket till

slut gér dem, om vi ska lyssna till Bauer, irrelevanta.

4.5 Unicitet och forslutenhet

Generellt sdgs det fran statligt hall, enligt det undersdkta materialet, att man i skolan skall
lara sig om och kénna till Forintelsen. Med utgangspunkt i Forintelsen ska vi kunna vécka
frdgor om demokrati, tolerans och ménskliga rattigheter samt forhindra att det hiander igen.
Forintelsen skall ses som en varningsklocka och genom att ldra om den forhindrar vi dven att
historien kan forfalskas. I och med att Forintelsen omtalas som enda namngivna handelse att
kénna till i kursplanen for historia inom grundskolan gors den indirekt unik. Dock framhéver
de flesta forskare att man genom att se den som unik 16per en risk att behandla den som en
sluten hindelse. En sluten héndelse i sin tur framstdr som ojdmforbar vilket, enligt Bauer,
g0r den meningslos att studera. For att bidra med fruktbara kunskaper och lardomar bor den

ses som en Oppen och jamforbar hindelse. Dock dr de flesta forskare Gverrens om att
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Forintelsen kan ses som unik i den bemairkelsen att den aldrig kommer att upprepas
identiskt, dven att man kan se den som hittills unik med sitt, enligt Bauman och Bauer,

universella syfte att helt omforma samhaéllet som om Judarna aldrig existerat.

I SOU 2001:5 ségs att dven andra folkmord ska studeras, dock ej i samma utstrickning som
Forintelsen. Héri ligger en antydan om att gora jdmforelser, vilket enligt forskarna vid sidan
om analyser &r viktigt for att kunna l4ra och dra nytta av det som studeras. Dock far dessa
andra folkmord och forbrytelser som omndmns sa pass lite utrymme att det uppfattas som
om Forintelsen dr den enda héndelse som kan ge fruktbara kunskaper nog till att frimja
demokrati, minskliga réttigheter med mera. Andra héndelser dér rasism, mord och andra
brott finns med upplevs inte vara av samma virde att studera. Detta kan leda till en
forringning av andra hindelser och dirmed motverka syftet att frimja demokrati och

méinskliga réttigheter.

Da sé& mycket fokus hamnar pé judarna dven i1 forhallande till andra grupper som blev utsatta
under Forintelsen finns en risk att vi fastnar vid jamforelser mellan lidande istéllet for att
gora dagens och framtidens mél med storre tolerans och fraimjande av ménskliga réttigheter
och demokrati mdjliga. I enkdtundersokningen behandlas judar och romer separat, da det
poéngteras att folkmordet pa romer gér under ett eget namn. Riknas de inte in i Forintelsen?
Judarna far ddrmed ensamma utgdra offren for Forintelsen. Bauer noterar att det inte fér

komma dit, att studera vem som utsatts for mest lidande och unika grymheter.

Forum f6r Levande historia har forvisso givit ut mycket information efter att ... om detta ma

ni berdtta ... utgavs 1 vilken det som hér saknas kanske berors.

4.6 Lardomar

Genom denna undersokning finns flera saker att ta med sig. I samband med att studera
Forintelsen bor man ha i atanke att det finns flera olika teorier och analyser vilka forsoker ge
svar pa fragorna kring hur det kunde hinda och varfor. Dessa bor alla lyftas fram 1
undervisning och dven jaimforas med andra hindelser genom tiderna. Vidare bér man som
larare akta sig for att fokus enbart hamnar pa lidande, da detta inte 4r vad som ger fruktbara

kunskaper. Fokus pa lidande riskerar dven att det blir en jamforelse mellan lidande i olika
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situationer. Regelbundna reflektioner bor goras dver vad som é&r fruktbart samt 6ver hur de
olika grupperna och individerna presenteras for att undvika att ndgon negligeras eller ges en

stdllning som kan skapa negativa attityder.

Undervisningen i skolan nir det kommer till Forintelsen ser sdkerligen olika ut beroende pa
lararen men historiebockerna ger oftast en bild av de goda och de onda dir man efterstriavar
att fordoma nazisternas handlingar och visa pé offrens lidande. Detta ér givetvis en bild som
bor finnas och komma fram i skolan, men samtidigt 4r den ganska begrinsad om man vill
grava djupare i varfor det hidnde och framfor allt hur vi ska se till att det aldrig hidnder igen.
Béde Bauman och Bauer tar detta ett steg vidare och diskuterar Forintelsens roll 1 det
minskliga samhéllet. Bauer anser som tidigare ndmnt att det i botten var ménskliga
handlingar som lag bakom de fruktansviarda handlingar som intrdffade och om en méinniska
kan utfora nidgot sddant kan en annan minniska ocksa gora detta. Likasa vill Bauman lyfta
fram det faktum att Forintelsen inte pa nagot sétt var nagot abnormalt som intrdffade utan att
det intrdffade mitt 1 ett modernt Europa dér ingen trodde att det kunde hidnda. Det var bara en
annan sida av samma mynt som vi inte dr vana att se. Genom att forsoka fa dessa insikter att
lysa igenom i klassrummet kommer man en lang bit pa vigen nir det géiller att motverka att

Forintelsen intréaffar igen.

En annan ganska stereotyp bild som man stoter pa i skolan dr den att det var i Tyskland som
Forintelsen intraffade och med den starka antisemitismen som fanns dir vid denna tid s var
detta ndgot som var speciellt for Tyskland. Hér skiljer sig Bauman och Bauer lite at géillande
hur stor roll antisemitismen hade for Forintelsen men béada dr 6verrens om att forsoker man
trycka ifrin sig det faktum att Forintelsen kan hénda en sjélv s dr man domd till att lata det
hinda igen. Judar har utsatts for pogromer och forfoljelser under flera tusen ar och det var
ingen som trodde att nadgot sddant som Forintelsen kunde intrdffa mitt i Europa och énda
gjorde det. Idag vet vi att inte ens vi i vastvirlden var forskonade och dérfor ar det dnnu

viktigare att vara uppmérksam pa de signaler som kan uppsta.

Det faktum att vi lever i ett modernt samhéille betyder inte pa négot sétt att vi dr skyddade
frin hemskheter liknande Forintelsen. Bauman diskuterar utforligt just det moderna
samhdllets bidrag till Forintelsen. Att se Forintelsen som ett snedsteg fran den fina raka vig

som utveckling och modernitet innebdr dr att blunda for mdjligheten till upprepning.
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Forintelsen var pa manga sitt modernitet i sin effektivaste form. Man maéste tdnka pa att
Forintelsen inte bestod av blodtorstiga nazister som slog ihjil judar var de &n hittade dem.
Som Bauman nédmner sa skulle denna metod kravt flera hundra &r for att uppnda det resultat
som nazisterna gjorde. Den effektiviteten, byrdkratin och planeringen som gick in 1
Forintelsen dr nagot som vi ser dverallt idag. Manga moderna foretag anvinder sig av
liknande organisation for att maximera sina vinster. Vi far aldrig tro att de sakerna som
mojliggjorde Forintelsen dog ut efter 1945. De dr i allra hogsta grad levande och med oss én
idag. Genom att fora fram detta 1 klassrummet kan man pa ett bra sétt fa eleverna att 6ppna
Ogonen for saker som sker i deras vardag idag och inte enbart fokusera pa hur det var da.
Kan de se kopplingarna och liknelserna som finns &verallt omkring oss sd& kommer

varningsklockan att ringa tydligare och inte dovare.

Varfor Bauman och Bauer ér viktiga for denna uppsats samt for &mnet i stort ar att genom de
sa breddar man bilden av Forintelsen och tar den ett steg lingre dn vad allmanbildning
innebdr. Genom dem kan vi som ldrare i1 klassrummet ge eleverna en mycket mer nyanserad
bild dér vi inte enbart har de goda mot de onda och dér vi inte enbart diskuterar en hindelse
som hinde for 6ver 60 &r sedan i ett annat land. Vi ger dem kopplingar till deras vardag som
de kan relatera till och péd sa sitt forstirka det faktum att vi aldrig far glomma vad som

hinde eller for den delen blunda for tecknen som kan visa pa att vi ar pa vag dit igen.

Den bild av Forintelsen som vi bland annat far genom ... om detta md ni berdtta ... r en
viktig del av det stora hela som maste tas upp i undervisningen. Men det dr ocksa en del.
Genom att kombinera den med exempelvis Bauman och Bauer sa vill vi mena pa att bilden

da blir betydligt mer givande och dven uppfyller det syfte som staten har satt upp som mal.

4.7 Vidare forskning

Begreppet demokrati dr ett aterkommande ord i de undersokta texterna. Genom kunskaper
om Forintelsen ska de svenska skolungdomarna frimja sina demokratiska virderingar.
Omvint ska dessa demokratiska vérderingar vara en av forutséttningarna till att ndgot som
Forintelsen aldrig kommer att upprepas samt att negativa attityder elimineras. Men innebdr
detta i sin tur att demokrati dr en garant for att folkmord inte kan intrdffa och att tolerans

frimjas? D4 de undersokta texterna givit sken av att det enbart &r totalitdra stater som begéatt
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och begar brott mot minskligheten vore det intressant att studera denna utsaga. Hur &r det

med demokratier? Har inte dven dessa begatt brott? Och kan vi inte dven ldra av dem?

Framtida forskning bor dven analysera mer av det material som staten har givit ut genom
Forum for levande historia. Att gora en undersokning bland elever vore dven Onskvirt.
Genom att jamfora elevers varderingar med den undervisning de fatt borde man kunna
komma nédrmare en utvérdering av det frdn statligt hdll formulerade syfte som varit en

utgdngspunkt for denna uppsats.
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5 Sammanfattning

I denna uppsats vill vi se till de fran statligt hall formulerade mal och syften med att ha
Forintelsen som en utgdngspunkt for att vicka frdgor om bland annat demokrati, ménskliga
rattigheter och tolerans. Vidare avser denna uppsats till att undersoka fakta kring Forintelsen
som lyfts fram fran statligt hall i ovanndmnda enkdtundersokning, ... om detta md ni
berdtta ... och 1 Statens offentliga utredning — Forum for levande historia. Syftet ar att se

huruvida dessa fakta korrelerar med de mal och syften som lyfts fram frén statligt hall.

For att uppna syftet har tre texter valts ut for nérlasning, faktaboken ... om detta ma ni
berdtta ..., Statens offentliga utredning 2001:5 — Forum for Levande Historia och enkéten
En undersékning OM LARARES erfarenheter av och uppfattningar kring undervisning OM
FORINTELSEN. Efter att ha analyserat dessa texter med en hermeneutisk tolkning har de

stillts mot forskare insatta 1 &mnet.

Det visade sig att flera av punkterna som ségs vara dnskvirda att uppna och studera dven ha
uppfyllts. Hir syns exempelvis vikten av att vicka empati och att studera individerna for att
lara kénna dem och deras livssituation. Detta gors pa ett mycket bra sétt i ... om detta md ni
berdtta .... Dock dr det enbart offren vi far ta del av. Forovare och askddares liv och
berittelser lyser med sin frinvaro. Vidare sdgs att romernas situation bor studeras ndrmare,
vilket enkédtens enskilda frdgor om romer kan vara ett resultat av. Dock anas en tendens att
jamfora olika grupper och dess lidande samt att utmala Forintelsen och judarnas situation
som unik, vilket utgor en risk for att inte komma vidare till fruktbara kunskaper. Fastnar vi

hir blir det vi studerar irrelevant for oss idag enligt vissa forskare.

Ofta noteras i SOU 2001:5 att de bakomliggande mekanismerna ar viktiga att studera, dock
ges foga fordjupande diskussioner kring dessa mekanismer i nagon av texterna. Som
jamforelse kan noteras att ingen av forskarna som lyfts fram ldgger s& mycket fokus pd
offren som de texter vilka analyserats hir gor. Istillet har de som syfte att forsoka ligga

fram teorier kring just de bakomliggande orsakerna.
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Ett av syftena formulerade fran statligt hall &r att forhindra negativa attityder och koppla
lardomar av Forintelsen till Sverige idag. Dessvérre dr det inte mycket som lyfts fram kring
Sveriges situation och inblandning. Och vid sidan om att forsdka skapa en bittre attityd
gentemot de som vid den tiden var offer, stirks snarare den negativa attityden mot de som da
var forovare. Med andra ord finns en risk att tyska folket, vilka behandlas som en enhetlig
grupp, far en stimpel som forovare d& de fakta som lyfts fram varken sétter in dem i ett

sammanhang innan Forintelsen d4gde rum, eller efterit.

I de undersokta texterna fors en diskussion kring varfor Forintelsen dppet kan ses som unik.
Dock saknas reflektion 6ver vad som indirekt gor att en hindelse behandlas och lyfts fram
som unik. Generellt bor den fakta som lyfts fram runtomkring hdndelsen genomga en

reflektion for att kunna se vad som egentligen ségs bide uttalat och outtalat.
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Bilaga 1

i +
Vilka av féljande liger byggdes huvudsakligen fér att mérda judar?
(Du kan ange flera lager)
Ja Nej Vet ej
V97 Dachau 736 5.2 211
V88  Chelmno 16,8 7.0 76,2
V89 Treblinka 87.8 0,9 8,2
V100 Katyn 3,6 15,4 81,0
V101 Hadamar 29 13,8 83,4
V102 Gulag 6.8 54,0 30,2
V103 Bergen-Belsen 71.0 6.3 22,7
V104 Manga tyskar deltog | de tyska styrkornas omfattande avriittningar av civila judar under
Forintelsen. Om en person viigrade att delta | avriittningarna, vad skulle, enligt vad du vet, ha
hiint med den personen?
(Markera del svar du anser vara réli)
Hiir har manga lirare kryssat (6r flera alternativ, varfér procenttalen egentligen inte iir helt
meningsfulla. REtt svar markerat med ritt,
50,8 Personen skulle ha blivit avrattad
17,8 Personen skulle inte ha blivit avriattad men skulle ha sants tll ett koncentrationslager
13,1 Familjen | Tyskland skulle ha I18pt stor risk att avriittas
11,9 Personen skulle ha omplaceralts eller pa annat satt blivit befniad fran att delta | morden
4,0 Ingenting sirskilt skulle ha hint
V106 Systomet med koncentrationsliiger infdrdes kort efter att Nazistpartiot tagit dver makten |
Tyskland. Det var inte bara judar som flingslades i lligren och det dréjde en tid innan judar
fingslades enbart pd grund av sin etniska tillh&righet. Vilket 4r skedde de f8rsta massarres-
teringarna av judar pa denna grund?
44 1933
8.5 1935
243 1038 Ritt svar
12,9 1939
7.1 1940
6,4 1941
28 1942
335 Vete)
V106 Antisemitismen var en viktig friga 16r det tyska Nazistpartiet. De havdade att judarna hade 16r

stort inflytande | Tyskland och att de utgjorde ett frammande raselement | den tyska befolk-
ningen. Hur stor andel av den tyska befolkningen var judar (| den meningen att de tillh&rde en
judisk férsamling) 19337

5.7 Mindre an 1% RAtt svar
218 1- 6%
17.8 6-15%
52 16-30%
1,1 Mer an 30%
484 Vet
4+ o -
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V10T Hur stor andel av de judiska barnen | Europa ddades under andra viiddskriget?
(Markera del amtervall du fror & det nkigs)

10,0
338
34.3
18,8

3,2

0-20%
21-40%
A1 -60%
&1-80%
E1-100% Ratt svar

V10E Undar parindan fir nazityskland fidfélides nch mirdades romaer (ibland felaktigt kal

nare). Detta folkmord har sttt eget namn som anvinds ibland. Vilket?

7.a
2,7
[ ]
1,2
g7 .4

Porrajmcs Rttt swar

Shoa
Alnagba
FoanfntéElsen
Vet &

lade zioa-
k-2

Y108 Den politiska férfoljelsen av romer inleddes redan innan Hitlers maktévertagande ach tillteg i
omfattning och intensitet fram till et fullskaligt felkmord, Romer som grupp var inte enhetlig,
inte ens i nazisiernas Sgon, Vilken grupp av romer ansag naristerna vara den som valiade det
Tredje riked stdrat problem?

31
1.6
12,2
20,3
G20

O “renras Qs romanma”

Fomer pa ockuparad mark

Romaer fran biand dkienskap med icke-romear Ratt svar

Kringresande romer
Wk &)

W110 Anser du att det dr viktigt att | undervisningen ta upp remernas situation under Férintelsen’?

BZ.B

kel vikiigi

325 Gancka viktigt
1.2 Caonsko ovikhiot
0,8 Hel oviktigt

10,8 Vetej

inam vilka dmnen tar du upp ramermas situation under Farimelsen?

(e v wn smpnraer Flames e livameee @0
i madr oD TR QiR RaIre ¢

W11 Historia

Antal

V112 Samhallskunskap 17188

V113 Livskunskap 10538
Vitd Filmeah 2074
V115 Bealogi 1697
V116 Annatl amne 141825
VAT Inget amne 52584
-+ 10 +
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Bilaga 2

Fran: Julia Rothardt [mailto:julia.rothardt@gmail.com]
Skickat: den 9 december 2008 22:55

Till: info

Amne: Fragor om Forintelsen kopplat till skolan.

Hej!
Vi ér tva lararstudenter som skriver ett arbete rorande Forintelsen kopplat till
skolundervisningen. Vi har ett par fragor vi hoppas ni kan hjélpa oss med.

Vi har genom olika lénkar pa er hemsida forsokt finna det drtal da ordet "Forintelsen" lades
in i kursplanen fOr historia inom grundskolan, utan resultat. Har ni svaret pa den fridgan och
finns det nagon bakgrund till det beslutet?

Vidare undrar vi om informationen som star att ldsa pa:
http://www.levandehistoria.se/node/2007, Undervisning om Férintelsen viktig for ldrare
men kunskaperna brister, r det pressmedelande som gick ut efter att rapporten En
undersékning om Idrares erfarenheter av och uppfattningar kring undervisning om
forintelsen kommit ut?

Tacksam for svar!
Mvh
Miran Zuljevic och Julia Rothardt

Fran: Stefan Andersson <Stefan. Andersson@levandehistoria.se>
Till: info <info@levandehistoria.se>, <julia.rothardt@gmail.com>
Skickat: Thu, 11 Dec 2008 15:31:50 +0100

Amne: SV: Fragor om Férintelsen kopplat till skolan,

Hej!
Svar pd era frigor.

1. Enligt Historieldrarforeningen s kom begreppet Forintelsen in i kursplanen 1994.
2. Staimmer. Det gick ut kl 09.00 efter att EKOT och SVT gjort sin
nyhetsbeddmning/vinkel om att ldrarna har for dilig kunskaper om Forintelsen.

Med vdinlig hélsning/Kind Regards

Stefan Andersson
Projektledare/Project Manager

Forum for levande historia/Living History Forum

Stora Nygatan 10-12(Gamla stan) Box 2123, 103 13 Stockholm, Sweden
Tel. + 46 8-723 87 67, Mobil. + 46 768 69 07 67. Fax. + 46 8-723 87 59
www.levandehistoria.se
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